
国
際
義
務
の
履
行
を
「
確
保
す
る
」
義
務
に
よ
る
国
際
規
律
の
実
現兼

原

敦

子

一

は

じ

め

に

二

義
務
の
履
行
を
「
確
保
す
る
義
務
」
の
規
範
構
造

三

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
か
ら
国
際
的
実
現
へ

四

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
を
め
ぐ
る
議
論
と
分
析
の
視
点

五

第
三
国
が
国
際
規
律
を
国
際
的
に
実
現
す
る
た
め
に
行
う
法
的
請
求
の
態
様

六

再
発
防
止
保
証
請
求
の
展
開

七

お

わ

り

に

一

は

じ

め

に

①

国
際
規
律
の
実
効
的
な
実
現
は
、
国
際
法
の
永
遠
の
課
題
で
あ
る
。
主
権
国
家
の
並
存
体
制
に
お
い
て
、
主
権
国
家
が
国
内
法

秩
序
を
介
し
て
国
際
法
上
の
義
務
を
国
内
的
に
履
行

1
す
る
。
国
際
的
に
は
国
際
法
は
、
た
と
え
ば
、
個
々
の
条
約
上
の
報
告
・
審
査
、

異
議
申
し
立
て
制
度
な
ど
の
固
有
の
手
続
に
よ
る
履
行
確
保
の
し
く
み
を
発
展
さ
せ
て
き
た
。
条
約
法
や
国
家
責
任
法
は
、
義
務
違
反

国
に
対
す
る
他
国
の
権
利
や
と
り
う
る
措
置
を
規
定
し
、
条
約
関
係
の
安
定
性
と
他
の
条
約
当
事
国
の
保
護
お
よ
び
被
害
国
の
救
済
の
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枠
内
に
お
い
て
で
は
あ
る
が
、
義
務
違
反
が
是
正
さ
れ
る
効
果
を
も
っ
て

2
い
る
。

換
言
す
れ
ば
、
主
権
国
家
の
並
存
体
制
で
は
、
こ
れ
ら
の
国
際
法
上
の
根
拠
が
な
け
れ
ば
、
主
権
国
家
に
対
し
て
他
国
が
一
方
的
な

判
断
に
よ
り
干
渉
に
あ
た
る
程
度
の
介
入
を
行
い
、
義
務
の
履
行
確
保
や
義
務
違
反
の
是
正
を
要
求
す
る
こ
と
は
、
主
権
尊
重
お
よ
び

不
干
渉
の
原
則
に
違
反
し
う
る
。
と
く
に
、
義
務
違
反
に
よ
り
直
接
の
影
響
を
受
け
な
い
国
（
以
下
、
誤
解
を
生
じ
な
い
限
り
「
第
三

国
」
と
す
る
）
が
、
国
際
手
続
を
経
な
い
で
一
方
的
判
断
に
よ
り
、
義
務
違
反
国
に
対
し
て
義
務
違
反
是
正
の
た
め
の
介
入
的
措
置
を

と
る
と
か
法
的
な
請
求
を
行
う
こ
と
は
、
主
権
国
家
の
並
存
体
制
で
は
、
原
則
的
に
は
予
定
さ
れ
て
こ
な
か
っ
た
。

②

と
こ
ろ
で
、
最
近
の
顕
著
な
現
象
と
し
て
、
普
遍
的
義
務
や
集
団
的

3
性
質
の
義
務
の
違
反
に
対
し
て
は
、
第
三
国
が
（
で
あ
っ

て
も
）
そ
れ
ら
の
義
務
の
履
行
を
「
確
保
す
る
」
義
務
が
あ
る
と
い
う
見
解
が
、
学
説
の
み
な
ら
ず
裁
判
実
践
で
も
示
さ
れ
て
き
て

4
い
る
。
そ
れ
は
、
義
務
違
反
が
発
生
し
て
い
る
と
か
継
続
し
て
い
る
状
況
で
、
条
約
法
上
の
対
応
あ
る
い
は
国
家
責
任
法
の
適
用
と
は

別
に
、

確
保
す
る
義
務
」
を
援
用
し
て
第
三
国
に
も
そ
の
義
務
が
あ
る
と
い
う
認
定
で
あ
る
。

た
と
え
ば
、
パ
レ
ス
テ
ィ
ナ
占
領
区
に
お
け
る
壁
建
築
の
法
的
結
果
事
件
（
以
下
、
壁
事
件
）
の
勧
告
的
意
見
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
第
一

に
、
国
際
人
権
Ｂ
規
約
二
条
一
項
に
つ
き
、
領
域
外
で
あ
っ
て
も
（
当
該
対
象
区
域
に
）
管
轄
権
を
行
使
し
て
い
る
こ
と
を
根
拠
と
し

て
イ
ス
ラ
エ
ル
は
同
規
約
上
の
人
権
保
護
の
義
務
を
負
う

5
と
し
、
第
二
に
、
一
九
四
九
年
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
第
四
条
約
一
条
（
国
際
人
道
法

に
関
す
る
四
つ
の
一
九
四
九
年
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
に
共
通
の
条
文
で
あ
る
が
、
以
下
、
誤
解
を
生
じ
な
い
限
り
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
と

記
す
）
の
「
条
約
の
尊
重
確
保
」
の
義
務
を
強
調
し
て
、
イ
ス
ラ
エ
ル
が
創
出
し
た
違
法
状
態
に
つ
い
て
、
他
の
す
べ
て
の
国
が
違
法

状
態
を
承
認
し
な
い
義
務
お
よ
び
援
助
・
支
援
を
与
え
な
い
義
務
を
負
い
、
か
つ
、
イ
ス
ラ
エ
ル
に
よ
る
人
道
法
の
履
行
に
加
え
て
自

決
権
侵
害
の
終
止
を
「
確
保
す
る
」
義
務
を
負
う
と

6
し
た
。
そ
れ
ら
は
、
イ
ス
ラ
エ
ル
が
義
務
違
反
を
行
っ
て
い
る
こ
と
の
宣
言
に
続

い
て
、
そ
の
法
的
結
果
と
し
て
救
済
（rep

a
ra
tio
n

）
と
並
べ
て
の
認
定
で
あ
る
。
諸
国
が
主
張
し
た
法
的
結
果
は
、
①
違
法
行
為
の

中
止
と
再
発
防
止
保
証
、
②
原
状
回
復
、
③
イ
ス
ラ
エ
ル
以
外
の
国
の
義
務
と
し
て
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
第
四
条
約
の
履
行
確
保
で
あ

7
っ
た
。
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イ
ス
ラ
エ
ル
の
壁
建
築
に
よ
り
直
接
の
影
響
を
受
け
な
い
第
三
国
が
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
の
イ
ス
ラ
エ
ル
に
よ
る
尊
重
を
「
確
保
す

る
」
義
務
を
負
う
法
的
根
拠
は
、
人
道
法
上
の
義
務
が
普
遍
的
義
務
で
あ
る
こ
と
に

8
あ
る
。
自
決
権
尊
重
に
つ
い
て
は
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ

条
約
共
通
一
条
の
「
条
約
の
尊
重
確
保
」
の
よ
う
な
実
定
規
定
で
は
な
い
が
、
自
決
権
の
実
現
を
促
進
す
る
義
務
を
う
た
う
国
際
人
権

Ｂ
規
約
一
条
三
項
と
国
連
総
会
決
議
を
ひ
き
な
が
ら
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
の
尊
重
確
保
と
同
様
に
、
イ
ス
ラ
エ
ル
に
よ
る

自
決
権
尊
重
を
確
保
す
る
義
務
を
他
国
が
負
う
と
し
た
。
自
決
権
に
つ
い
て
も
普
遍
的
義
務
で
あ
る
と
さ
れ
て
い
る
。

こ
の
よ
う
な
文
脈
で
、
条
約
法
上
の
対
応
や
国
家
責
任
法
上
の
救
済
と
は
別
に
「
確
保
す
る
義
務
」
が
援
用
さ
れ
宣
言
さ
れ
る
こ
と

の
意
義
は
、
ど
こ
に
求
め
ら
れ
る
の
で
あ
ろ
う
か
。

③

条
約
尊
重
や
条
約
義
務
の
履
行
を
確
保
す
る
義
務
の
規
定
（
以
下
、
誤
解
を
生
じ
な
い
限
り
「
確
保
す
る
義
務
」
と
記
す
）
は
、

本
来
的
に
は
、
国
内
法
制
を
介
し
て
「
国
内
的
に
」
主
権
国
家
が
別
個
の
国
際
義
務
の
履
行
を
確
保
す
る
義
務
と
解
さ
れ
て
き
て
い
る
。

特
別
に
「
確
保
す
る
義
務
」
規
定
が
な
く
て
も
、
条
約
当
事
国
や
（
慣
習
国
際
法
上
の
義
務
で
あ
れ
ば
）
国
際
社
会
に
属
す
る
主
権
国

家
が
そ
の
義
務
の
国
内
的
な
履
行
を
確
保
す
る
義
務
を
負
っ
て
い
る
こ
と
は
い
う
ま
で
も
な
い
。
か
つ
、

確
保
す
る
義
務
」
は
、
別

個
の
義
務
の
存
在
を
前
提
と
し
そ
れ
と
と
も
に
適
用
さ

9
れ
る
。
こ
の
別
個
の
（
多
く
の
場
合
は
実
体
的
な
）
義
務
と
「
確
保
す
る
義
務
」

と
の
関
係
に
つ
い
て
も
、

確
保
す
る
義
務
」
の
違
反
は
何
を
も
っ
て
認
定
す
る
の
か
、
そ
の
法
的
効
果
は
何
か
と
い
う
点
も
含
め
て
、

明
快
で
論
理
的
な
説
明
は
容
易
で
は
な
い
。

け
れ
ど
も
、

確
保
す
る
義
務
」
規
定
は
、
合
意
原
則
を
確
認
す
る
と
と
も
に
、
そ
れ
に
と
ど
ま
ら
ず
、
条
約
の
適
用
範
囲
（
換
言

す
れ
ば
、
領
域
主
権
国
や
管
轄
国
な
ど
の
よ
う
に
「
確
保
す
る
義
務
」
を
負
う
国
家
）
を
特
定
し
、
そ
の
解
釈
・
適
用
を
通
じ
て
義
務
違
反

と
国
家
責
任
の
認
定
に
根
拠
を
与
え
る
。
そ
の
意
味
で
「
確
保
す
る
義
務
」
は
、
国
際
規
律
の
実
現
そ
れ
自
体
に
関
す
る
義
務
で
あ

り
、
国
際
法
の
基
本
構
造
の
一
環
を
な
す
義
務
で
あ
る
と
み
る
こ
と
も
で
き
る
。

④

最
近
の
学
説
や
実
践
に
み
る
よ
う
に
、

国
際
的
」
に
、
第
三
国
が
他
国
に
よ
る
義
務
の
履
行
を
「
確
保
す
る
義
務
」
を
負
う

国際義務の履行を「確保する」義務による国際規律の実現（兼原敦子)
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と
し
て
も
、
そ
の
内
容
に
つ
い
て
定
ま
っ
た
見
解
が
あ
る
状
況
と
は
い
え
な
い
。
第
三
国
の
「
確
保
す
る
義
務
」
の
第
一
の
側
面
と
し

て
、
第
三
国
が
、
違
反
状
態
の
不
承
認
や
違
反
国
へ
の
支
援
・
援
助
の
禁
止
義
務
を
負
う
こ
と
は
、
あ
る
程
度
内
容
が
明
確
で
あ
る
か

も
し
れ
な
い
。
け
れ
ど
も
、
第
二
の
側
面
と
し
て
、
違
反
国
自
身
に
義
務
違
反
を
是
正
さ
せ
義
務
を
履
行
さ
せ
る
た
め
に
、
第
三
国
が

違
反
国
に
対
し
て
具
体
的
に
い
か
な
る
措
置
を
と
り
、
法
的
に
ど
の
よ
う
な
請
求
を
す
べ
き
な
の
か
に
つ
い
て
は
明
ら
か
で
は
な
い
。

こ
の
第
二
の
側
面
と
の
関
連
で
は
、
と
り
わ
け
バ
ル
セ
ロ
ナ
・
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
会
社
事
件
判
決
（
第
二
段
階
）
が
普
遍
的
義
務
の
存

在
を
宣
言
し
て

10
以
来
、
国
際
法
学
は
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
が
あ
る
場
合
に
、
第
三
国
が
何
が
し
か
の
措
置
を
と
る
権
限
や
法
的
請
求

を
行
う
権
利
を
も
つ
か
と
い
う
問
題
に
、
多
大
な
関
心
を
払
い
続
け
て

11
い
る
。
そ
れ
は
、
条
約
法
条
約
六
〇
条
に
お
け
る
義
務
違
反
に

よ
り
直
接
に
影
響
を
受
け
な
い
条
約
当
事
国
の
意
義
、
国
家
責
任
法
に
お
け
る
「
被
害
国
」
の
範
囲
、

被
害
国
」
で
は
な
い
が
国
家

責
任
を
請
求
で
き
る
国
の
範
囲
、
対
抗
措
置
の
権
限
主
体
な
ど
の
問
題
と
し
て
、
各
々
の
固
有
の
法
理
と
の
関
係
で
議
論
さ
れ
て
き
て

い
る
。

こ
れ
に
対
し
て
、
最
近
の
学
説
や
裁
判
実
践
の
顕
著
な
特
徴
は
、
第
三
国
が
、
他
国
に
よ
る
国
際
義
務
の
履
行
を
「
確
保
す
る
義

務
」
と
し
て
、
国
際
規
律
の
「
国
際
的
」
実
現
の
た
め
に
第
三
国
が
果
た
し
う
る
機
能
の
態
様
そ
れ
自
体
を
論
ず
る
点
に
あ
る
。
そ
れ

ら
に
お
い
て
は
、
第
三
国
に
よ
る
「
確
保
す
る
義
務
」
の
履
行
態
様
と
し
て
、
第
三
国
が
義
務
違
反
国
に
対
し
て
と
り
う
る
多
様
な
措

置
と
と
も
に
、
そ
の
一
環
と
し
て
裁
判
そ
の
他
で
第
三
国
が
行
い
う
る
か
行
う
べ
き
請
求
が
議
論
さ
れ
て

12
い
る
。
第
三
国
に
よ
る
請
求

に
関
し
て
か
か
る
実
践
や
学
説
に
共
通
す
る
意
図
は
、
次
の
点
に
あ
る
よ
う
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
第
三
国
が
違
反
国
に
対
し
て
一
方

的
に
あ
る
い
は
裁
判
を
は
じ
め
と
す
る
国
際
手
続
を
介
し
て
、
義
務
違
反
の
是
正
請
求
を
行
う
態
様
に
つ
い
て
、
条
約
法
や
国
家
責
任

法
と
い
っ
た
固
有
の
法
理
に
従
っ
て
問
題
を
個
別
化
・
類
型
化
せ
ず
に
、
そ
の
意
味
で
は
「
横
断
的
」
に
、
第
三
国
が
他
国
に
よ
る
普

遍
的
義
務
の
履
行
を
「
確
保
す
る
義
務
」
と
し
て
、
そ
の
た
め
の
適
切
な
方
法
を
探
る
こ
と
で
あ
る
。
か
つ
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
に

対
応
す
る
第
三
国
の
権
利
や
権
限
の
有
無
に
で
は
な
く
、
第
三
国
の
と
る
措
置
や
行
う
請
求
の
内
容
に
、
議
論
の
重
点
が
移
行
し
て
い
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る
。こ

こ
に
、

確
保
す
る
義
務
」
を
援
用
し
て
、
第
三
国
の
対
応
を
立
論
し
て
い
く
こ
と
の
意
義
が
見
出
さ
れ
る
の
で
あ
る
。
そ
し
て
、

確
保
す
る
義
務
」
は
、
お
よ
そ
国
際
規
律
の
実
現
に
あ
ま
ね
く
関
わ
る
と
す
れ
ば
、
上
で
の
べ
た
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
の
み
な

ら
ず
、
国
際
的
実
現
に
も
関
わ
る
根
本
的
な
義
務
と
し
て
、
国
際
法
の
基
本
構
造
の
一
環
を
な
す
法
理
を
展
開
す
る
契
機
を
は
ら
ん
で

い
る
の
で
あ
る
。

ま
た
、

第
三
国
」
に
よ
る
請
求
の
事
例
に
は
限
ら
れ
な
い
が
、
国
家
責
任
法
と
い
う
固
有
の
法
理
上
の
救
済
で
あ
る
こ
と
に
焦
点

を
あ
て
る
よ
り
も
、

救
済
そ
の
も
の
」
と
し
て
の
適
当
性
に
重
点
を
お
い
て
、
お
よ
そ
裁
判
で
認
定
さ
れ
た
救
済
（rem

ed
ies

）

国

家
責
任
法
上
のrep

a
ra
tio
n

に
限
定
さ
れ
な
い
）
を
分
析
す
る
研
究
が
行
わ
れ
て
い
る
。
こ
れ
も
、
救
済
を
「
横
断
的
」
に
検
討
す
る
と

い
う
趣
旨
に
お
い
て
、

確
保
す
る
義
務
」
の
議
論
と
そ
の
も
つ
意
義
を
同
じ
く
す
る
と
い

13
え
る
。

⑤

し
か
も
、

確
保
す
る
義
務
」
を
、
第
三
国
に
よ
る
国
際
規
律
の
「
国
際
的
」
実
現
を
は
か
る
よ
う
に
解
釈
・
適
用
す
る
こ
と

は
、

確
保
す
る
義
務
」
の
こ
れ
ま
で
の
発
展
の
延
長
線
上
に
位
置
づ
け
ら
れ
る
。

主
権
国
家
が
国
際
規
律
を
「
国
内
的
」
に
実
現
す
る
場
面
で
も
、
い
く
つ
か
の
重
要
な
発
展
を
み
て
き
た
。
国
際
義
務
の
履
行
を

「
確
保
す
る
」
主
体
を
決
定
す
る
基
準
と
し
て
の
、
領
域
主
権
基
準
の
相
対
化
・
管
理
基
準
の
導
入
が
あ
る
。
そ
れ
ば
か
り
で
は
な
く
、

少
な
く
と
も
実
質
的
に
は
、

他
国
に
よ
る
」
条
約
上
の
あ
る
義
務
の
履
行
確
保
や
義
務
違
反
の
是
正
の
効
果
を
も
つ
よ
う
に
「
確
保

す
る
義
務
」
を
解
釈
す
る
と
か
、
国
際
義
務
の
「
国
内
的
」
実
現
と
「
国
際
的
」
実
現
と
の
相
対
化
と
い
え
る
よ
う
な
実
践
が
生
じ
て

き
て
い
る
。
つ
ま
り
、

確
保
す
る
義
務
」
の
実
践
は
、
第
三
国
に
よ
る
国
際
規
律
の
「
国
際
的
」
実
現
の
機
能
へ
の
期
待
と
そ
の
た

め
の
解
釈
・
適
用
を
、
徐
々
に
で
は
あ
る
が
、
実
現
し
て
き
て
い
る
の
で
あ
る
。
し
た
が
っ
て
、

確
保
す
る
義
務
」
の
展
開
と
い
う

視
点
か
ら
、
第
三
国
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
態
様
を
検
討
す
る
こ
と
は
、
国
際
規
律
の
実
現
の
基
本
構
造
に
つ
い
て
、
国

際
法
学
が
め
ざ
そ
う
と
す
る
方
向
を
探
る
こ
と
で
こ
そ
あ
る
。
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そ
こ
で
、
本
稿
は
、

確
保
す
る
義
務
」
の
展
開
と
い
う
視
点
か
ら
、
国
家
が
他
国
に
よ
る
義
務
の
履
行
を
確
保
す
る
よ
う
に
求
め

ら
れ
つ
つ
あ
る
こ
と
を
明
ら
か
に
し
、
そ
の
前
提
に
た
っ
て
、
第
三
国
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
態
様
の
一
環
と
し
て
、
次

の
問
題
に
焦
点
を
あ
て
る
。
す
な
わ
ち
、
第
三
国
に
よ
る
「
確
保
す
る
義
務
」
の
履
行
態
様
は
多
様
で
あ
り
う
る
が
、
普
遍
的
性
質
の

義
務
の
違
反
の
是
正
や
履
行
実
現
の
た
め
に
は
、
第
三
国
が
何
を
法
的
に
請
求
す
る
の
が
適
当
で
あ
り
実
効
的
で
あ
る
か
で
あ
る
。
本

稿
は
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
に
対
し
て
、
第
三
国
が
何
が
し
か
の
措
置
を
と
り
請
求
を
行
う
権
限
や
権
利
の
有
無
そ
れ
自
体
よ
り
も
、

む
し
ろ
、
普
遍
的
義
務
の
実
効
的
な
国
際
的
実
現
と
い
う
目
的
に
照
ら
し
て
、
第
三
国
が
法
的
に
行
い
う
る
請
求
の
内
容
や
態
様
に
注

目
し
て
い
る
。
そ
う
し
た
観
点
か
ら
み
る
と
、
違
法
認
定
請
求
に
は
と
ど
ま
ら
ず
、
違
法
行
為
中
止
や
再
発
防
止
保
証
の
請
求
（
と
く

に
後
者
）
が
、
学
説
や
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
実
践
に
よ
り
注
目
す
べ
き
意
義
を
付
与
さ
れ
て
き
て
い
る
こ
と
が
わ
か
る
。
そ
し
て
、
こ
れ
ら
と
、

違
反
さ
れ
て
い
る
義
務
が
普
遍
的
義
務
で
あ
る
こ
と
と
を
連
動
さ
せ
て
み
る
と
、
第
三
国
が
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
た
め
に
行
う

法
的
請
求
に
つ
い
て
、
一
つ
の
あ
り
う
べ
き
態
様
が
示
唆
さ
れ
て
い
る
よ
う
に
み
え
る
の
で
あ
る
。

こ
う
し
た
問
題
意
識
に
基
づ
き
、
以
下
で
は
ま
ず
、

確
保
す
る
義
務
」
が
規
定
例
を
集
積
し
て
お
り
、

確
保
す
る
義
務
」
は
国
際

法
の
基
本
構
造
に
係
る
一
般
的
義
務
に
な
り
う
る
こ
と
と
、

確
保
す
る
義
務
」
の
規
範
構
造
を
確
認
す
る
。
次
に
、

確
保
す
る
義

務
」
に
お
け
る
要
件
の
変
化
お
よ
び
変
質
と
、
国
際
規
律
の
「
国
内
的
」
実
現
か
ら
「
国
際
的
」
実
現
へ
の
架
橋
と
も
い
え
る
実
践
を

察
す
る
。
そ
の
後
に
、
最
近
の
実
践
を
ふ
ま
え
て
、

確
保
す
る
義
務
」
の
展
開
の
軌
跡
と
い
う
視
点
か
ら
、
第
三
国
が
国
際
規
律

の
国
際
的
実
現
の
機
能
を
果
た
す
た
め
に
行
う
法
的
請
求
の
態
様
に
つ
い
て
、
一
つ
の
可
能
性
を
試
論
的
に
示
し
て
み
た
い
。

1

国
際
規
律
や
国
際
義
務
の
「
実
現
」
と
い
う
と
き
に
は
、
義
務
違
反
が
行
わ
れ
な
い
よ
う
に
事
前
に
義
務
の
履
行
の
た
め
に
と
ら
れ
る
措
置
と
、
義
務
違
反
が
行
わ

れ
た
場
合
に
こ
れ
を
是
正
し
て
義
務
の
履
行
を
促
し
請
求
す
る
措
置
の
双
方
を
含
む
。
本
稿
で
は
、
特
に
、
こ
の
意
味
で
の
事
前
と
事
後
の
区
別
を
問
題
と
し
な
い
と
き

に
は
国
際
規
律
や
国
際
義
務
の
「
実
現
」
と
し
、
文
脈
上
で
適
切
か
つ
必
要
で
あ
れ
ば
、
事
前
の
履
行
確
保
あ
る
い
は
事
後
の
義
務
違
反
の
是
正
と
い
っ
た
説
明
を
付
す

る
。
ま
た
、
国
際
規
律
の
「
国
内
的
」
実
現
と
は
、
主
権
国
家
が
国
内
法
秩
序
を
介
し
て

そ
の
規
制
力
を
用
い
て
国
際
規
律
を
履
行
す
る
こ
と
を
意
味
し
、

国
際
的
」
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実
現
」
と
は
、

国
内
的
」

実
現
」
の
用
語
と
は
や
や
位
相
の
異
な
る
側
面
を
も
含
む
が
）
国
家
が
他
国
と
の
関
係
で
国
際
義
務
を
履
行
す
る
こ
と
、
お
よ
び
、
国
際

義
務
の
履
行
を
確
保
す
る
た
め
に
国
家
間
で
措
置
が
と
ら
れ
た
り
国
際
手
続
が
実
施
さ
れ
る
こ
と
等
を
さ
す
も
の
と
す
る
。

2

国
家
責
任
法
が
義
務
の
実
現
に
と
っ
て
実
効
性
を
期
待
で
き
る
か
と
い
う
点
か
ら
慎
重
な
見
解
を
示
す
例
と
し
て
、K

a
rl Z

em
a
n
ek
,
‘D
o
es th

e P
ro
sp
ect o

f
 

In
cu
rrin

g R
esp

o
n
sib
ility Im

p
ro
v
e th

e O
b
serv

a
n
ce o

f In
tern

a
tio
n
a
l L

a
w
?’
in M

a
u
rizio R

a
g
a
zzi,

ed
.,
In
tern

ation
al R

espon
sibility

 
T
od
ay

｜E
ssays in

 
M
em
ory of O

scar S
ch
ach

ter
h
erein

a
fter referred to a

s In
tern

ation
al R

espon
sibility T

od
ay

,
2005

,
L
eid

en
/
B
o
sto

n
,
p
.125 et

 
seq

.

3

こ
れ
ら
の
義
務
の
性
質
に
つ
い
て
は
、
後
に
本
稿
で
の
検
討
に
必
要
な
限
り
で
と
り
あ
げ
、
ま
た
、
普
遍
的
義
務
に
焦
点
を
あ
て
る
が
、
こ
こ
で
は
以
下
の
点
の
み

を
確
認
し
て
お
く
。
両
者
に
共
通
す
る
要
素
は
、
権
利
義
務
と
い
う
法
関
係
が
二
国
間
関
係
に
還
元
な
い
し
は
解
消
さ
れ
な
い
と
い
う
性
質
で
あ
る
。
本
稿
で
は
両
者
を

含
む
と
き
に
は
、
便
宜
的
に
、
多
数
国
間
義
務
と
し
て
総
称
す
る
。

4

必
ず
し
も
「
確
保
す
る
『
義
務
』」
で
あ
る
こ
と
を
明
確
に
論
じ
て
は
い
な
く
て
も
、
確
保
す
る
た
め
の
第
三
国
の
「
権
利
」
を
論
ず
る
も
の
を
含
め
る
と
、
人
道

法
の
履
行
確
保
に
関
す
る
文
献
を
中
心
と
し
て
、
た
と
え
ば
以
下
を
参
照
。
裁
判
実
践
に
つ
い
て
は
、
後
に
適
切
な
箇
所
で
参
照
す
る
。H

a
n
s-P

eter
 
G
a
sser,

‘E
n
-

su
rin
g R

esp
ect fo

r th
e G

en
ev
a C

o
n
v
en
tio
n
s a
n
d P

ro
to
co
ls
:
T
h
e R

o
le o

f T
h
ird S

ta
tes a

n
d th

e U
n
ited N

a
tio
n
s,’
H
a
zel F

o
x a

n
d M

ica
el A

.

M
ey
er ed

s.,
A
rm
ed
 
C
on
flict an

d
 
th
e N

ew
 
L
aw
,
V
o
l.II

1993
,
p
.25 et seq

.,
esp

ecia
lly
,
p
p
.24

33
;
N
ico

la
s L

ev
ra
t,
‘L
es co

n
seq

u
en
ces d

e
 

l’en
g
a
g
em
en
t p
ris p

a
r les H

a
u
tes P

a
rties co

n
tra

cta
n
tes d

e

﹇fa
ire resp

ecter

﹈

les co
n
v
en
tio
n
s h

u
m
a
n
ita
ires,’

F
ritz K

a
lsh
o
v
en et Y

v
es

 
S
a
n
d
o
z ed

s.,
M
ise en oeu

vre d
u d

roit in
tern

ation
al h

u
m
an
itaire

1989
,
D
o
rd
rech

t /
B
o
sto

n
/
L
o
n
d
o
n
,
p
p
.263

293
;
Y
v
es S

a
n
d
o
z,
‘A
p
p
el d

u
 

C
.
I.
C
.
R
 
d
a
n
s le ca

d
re co

n
flict en

tre l’ira
k
 
et l’ira

n
,’
A
n
n
u
aire fran

çaise d
u
 
d
roit in

tern
ation

al,
V
o
l.29

1983
,
p
p
.167

168
;
L
a
u
ren

ce
 

B
o
isso

n d
e C

h
a
zo
u
rn
es,

a
n
d L

u
ig
i C
o
n
d
o
relli,

‘C
o
m
m
o
n A

rticle 1 o
f th

e G
en
ev
a C

o
n
v
en
tio
n
s R

ev
isited

:
P
ro
tectin

g C
o
llectiv

e In
terests,’

R
evu

e in
tern

ation
ale d

e la C
roix-R

ou
ge
/
C
om
ite

in
tern

ation
al d

e la C
roix-R

ou
ge
,
V
o
l.82,

N
o
.837

2000
,
p
.67 et seq

.,
esp

ecia
lly
,
p
p
.68

71,

76
77
;
d
u m

em
e a

u
teu

rs,
‘Q
u
elq

u
e rem

a
rq
u
es a

p
ro
p
o
s d
e l’o

b
lig
a
tio
n d

es E
ta
ts d

e

﹇resp
ecter et fa

ire resp
ecter

﹈le d
ro
it in

tern
a
tio
n
a
l

 
h
u
m
a
n
ita
ire

﹇en to
u
tes circo

n
sta

n
ces

﹈,’d
a
n
s C

h
risto

p
h
e S

w
in
a
rsk

i ed
.,
É
tu
d
es et essais su

r le d
roit in

tern
ation

al h
u
m
an
itaire et su

r les
 

prin
cipes d

e la C
roix-R

ou
ge,

en l’h
on
n
eu
r d

e Jean P
ictet

h
erein

a
fter referred to a

s en l’h
on
n
eu
r d

e Jean P
ictet

1984
,G
en
ev
e /
L
a H

a
y
e,

p
.17 et seq

.,
esp

ecia
lly
,
p
p
.22

32
;
P
a
o
lo B

en
v
en
u
ti,
‘E
n
su
rin
g O

b
serv

a
n
ce o

f In
tern

a
tio
n
a
l H

u
m
a
n
ita
ria
n L

a
w
:
F
u
n
ctio

n
,
E
x
ten

t a
n
d

 
L
im
its o

f th
e O

b
lig
a
tio
n
s o
f T

h
ird S

ta
tes to E

n
su
re R

esp
ect o

f IH
L
,’
Y
earbook of th

e In
tern

ation
al In

stitu
te of H

u
m
an
itarian L

aw
1992

,

p
p
.27

55
;
G
io
g
io G

a
ja
,
‘D
o S

ta
te h

a
v
e a D

u
ty to E

n
su
re C

o
m
p
lia
n
ce w

ith O
b
lig
a
tio
n
s E

rg
a O

m
n
es b

y O
th
er S

ta
tes

?’,
in In

tern
ation

al
 

R
espon

sibility T
od
ay
,
p
p
.27

55
;
L
o
u
is H

en
k
in
,
‘In
ter-S

ta
te R

esp
o
n
sib
ility fo

r C
o
m
p
lia
n
ce w

ith H
u
m
a
n R

ig
h
ts,’

in L
a
l C
h
a
n
d V

o
h
ra
h et

 
a
l ed

s.,
M
an
’s In

h
u
m
an
ity
 
to
 
M
an
,
E
ssays on

 
In
tern

ation
al L

aw
 
in
 
H
on
ou
r
 
of
 
A
n
ton

io
 
C
assese

h
erein

a
fter referred

 
to
 
a
s
 
M
an
’s

 
In
h
u
m
an
ity to

 
M
an

2003
,
T
h
e H

a
g
u
e /
L
o
n
d
o
n
/
N
ew
 
Y
o
rk
,
p
p
.394

397
;
Y
o
ra
m
 
D
in
stein

,
‘T
h
e E

rg
a O

m
n
es A

p
p
lica

b
ility o

f H
u
m
a
n

 
R
ig
h
ts,’

A
rch

iv d
e V

olkerrech
ts,

B
a
n
d 30

1992
,
p
p
.18

20.
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5

L
eg
a
l C
o
n
seq

u
en
ce o

f th
e C

o
n
stru

ctio
n o

f a W
a
ll in th

e O
ccu

p
ied P

a
lestin

ia
n T

errito
ry
,
In
tern

ation
al L

egal M
aterials,

V
o
l.43,

N
o
.

4
2004

,
p
.1009 et seq

.,
p
a
rs.109

111.

6
Ib
id
.,
p
a
rs.155

159.

同
様
の
実
践
お
よ
び
見
解
例
と
し
て
、
ナ
ミ
ビ
ア
事
件
に
お
け
る
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
勧
告
的
意
見
、
国
連
国
際
法
委
員
会
の
国
家
責
任
条
文
草
案

起
草
過
程
に
お
け
る
国
家
犯
罪
関
連
条
文
草
案
が
あ
る
が
、
こ
れ
ら
に
つ
い
て
も
後
に
適
宜
ふ
れ
る
。

7

Ib
id
.,
p
a
r.143.

8

Ib
id
.,
p
a
r.155.

9

た
と
え
ば
欧
州
人
権
委
員
会
に
よ
る
一
九
七
六
年
の
ア
イ
ル
ラ
ン
ド
対
イ
ギ
リ
ス
事
件
に
お
け
る
報
告
書
、D

igest
 
of
 
S
trasbou

rg
 
C
ase-L

aw
 
R
elatin

g
 
to

 
th
e E

u
ropean

 
C
on
ven

tion
 
on
 
H
u
m
an
 
R
igh

ts,
V
o
l.1,

1984,
K
o
ln
,
p
.8.

10

B
a
rcelo

n
a T

ra
ctio

n
,
L
ig
h
t a
n
d P

o
w
er C

o
m
p
a
n
y
,
L
im
ited

,
S
eco

n
d P

h
a
se,

IC
J R

eports 1
9
7
0
,
p
a
r.33.

11

膨
大
な
量
の
文
献
が
あ
る
が
、
た
と
え
ば
以
下
を
参
照
。C
la
u
d
ia A

n
n
a
ck
er,

‘T
h
e L

eg
a
l R

eg
im
e o

f E
rg
a O

m
n
es O

b
lig
a
tio
n
s in In

tern
a
tio
n
a
l

 
L
a
w
,’
A
u
strian Jou

rn
al of P

u
blic In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.46,

N
o
.2

1994
,
p
p
.131

166
;
K
.
S
ch
a
riew

,
‘S
ta
te R

esp
o
n
sib
ility fo

r M
u
ltila

tera
l

 
T
rea

ty V
io
la
tio
n
s
:
Id
en
tifin

g th
e In

ju
red S

ta
te a

n
d Its L

eg
a
l S
ta
tu
s,’
N
eth
erlan

d
 
In
tern

aiton
al L

aw
 
R
eview

,
V
o
l.35

1988
,
p
p
.273

289
;

A
ttila T

a
n
zi,

‘Is D
a
m
a
g
e a D

istin
ct C

o
n
d
itio

n fo
r th

e E
x
ista

n
ce o

f a
n In

tern
a
tio
n
a
lly W

ro
n
g
fu
l A

ct,’
M
a
rin
a S

p
in
ed
i a
n
d B

ru
n
o S

im
m
a

 
ed
s.,
U
n
ited

 
N
ation

s C
od
ification of S

tate R
espon

sibility
h
erein

a
fter referred to a

s C
o
d
ifica

tio
n o

f S
ta
te R

esp
o
n
sib
ility

1987
,
p
p
.1

34
;

B
ru
n
o S

im
m
a
,
‘In
tern

a
tio
n
a
l C

rim
es
:
In
ju
ry a

n
d C

o
u
n
term

ea
su
res.

C
o
m
m
en
ts o

n P
a
rt 2 o

f th
e IL

C
 
W
o
rk
 
o
n S

ta
te R

eso
p
n
sib
ility

,’
in

 
A
n
to
n
io C

a
ssesse et a

ls ed
s.,
In
tern

aiton
al C

rim
es of S

tate
A
 
C
ritical A

n
alysis of th

e IL
C
’s D

raft A
rticle 1

9
 
on
 
S
tate R

espon
sibility

,

p
p
.283

315
;
b
y th

e sa
m
e a

u
th
o
r,
‘B
ila
tera

lism
 
a
n
d C

o
m
m
u
n
ity In

terest in
 
th
e L

a
w
 
o
f S

ta
te R

esp
o
n
sib
ility

,’
in
 
Y
o
ra
m
 
D
ien

stein
 
ed
.,

In
tern

ation
al L

aw
 
at a

 
T
im
e
 
of
 
P
erplexity,

E
ssays

 
in
 
H
on
ou
r
 
of
 
S
h
abtai R

osen
n
e

1989
,
p
p
.821

844
;
b
y
 
th
e
 
sa
m
e
 
a
u
th
o
r,
‘F
ro
m

 
B
ila
tera

lism
 
to C

o
m
m
u
n
ity In

terest in In
tern

a
tio
n
a
l L
a
w
,’
R
ecu

eil d
es cou

rs,
to
m
e 250

1994
,
p
p
.217

384
;
B
.
G
ra
efra

th
,
‘R
esp

o
n
sib
ility

 
a
n
d D

a
m
a
g
es C

a
u
sed

:
R
ela

tio
n b

etw
een R

esp
o
n
sib
ility a

n
d D

a
m
a
g
es,’

R
ecu

eil d
es cou

rs,
T
o
m
e 185

1984-II
,
p
.9 et seq

.;
Jo
ch
en
 
A
.

F
ro
w
ein

,
‘R
ea
ctio

n
s b
y n

o
t D

irectly A
ffected S

ta
tes to B

rea
ch
es o

f P
u
b
lic In

tern
a
tio
n
a
l L
a
w
,
R
ecu

eil d
es cou

rs,
T
o
m
e 248,

1994-II
,
p
p
.

345
437

;
M
a
u
rizio R

a
g
a
zzi,

T
h
e C

on
cept of In

etern
ation

al O
bligation

s E
rga O

m
n
es

1997
,
O
x
fo
rd
;
A
n
d
re
d
e H

o
o
g
h
,
O
bligation

s E
rga

 
O
m
n
es an

d
 
In
tern

ation
al C

rim
es

｜A
 
T
h
eoretical In

qu
iry in

to th
e Im

plem
en
tation an

d
 
E
n
forcem

en
t of th

e In
tern

ation
al R

espon
sibility of

 
S
tates

1996
,
T
h
e H

a
g
u
e /L

o
n
d
o
n
/B
o
sto

n
;
H
u
g
h T

h
irlw

a
y
,
‘In
ju
red a

n
d N

o
n
-in
ju
red S

ta
tes b

efo
re th

e In
tern

a
tio
n
a
l C
o
u
rt o

f Ju
stice,’

in In
tern

ation
al R

espon
sibility T

od
ay
,
p
p
.325

326
;
C
h
ristia

n J.
T
a
m
s,
E
n
forcin

g O
bligation

s E
rga O

m
n
es in

 
In
tern

ation
al L

aw
s

2005
,

C
a
m
b
rid
g
e
;
Ja
m
es C

ra
w
fo
rd
,
‘T
h
e S

ta
n
d
in
g o

f S
ta
tes

:
A
 
C
ritiq

u
e o

f A
rticle 40 o

f th
e IL

C
’s D

ra
ft A

rticles o
n S

ta
te R

esp
o
n
sib
ility

,’
in

 
M
.
A
n
d
ren

a
s ed

.,
L
ib
er A

m
ico

rm
 
in H

o
n
o
u
r o
f L

o
rd S

ly
n
n o

f H
a
d
ley

,
V
o
l.2,

Ju
d
icial R

eview
 
in
 
In
tern

ation
al P

erspective
2000

,
p
p
.23

43
;
V
ilen

a
s V

a
d
a
p
a
la
s,
‘L
’in
teret p

o
u
r a

g
ir en resp

o
n
sa
b
ilite

in
tern

a
tio
n
a
le,’

P
olish

 
Y
earbook of In

tern
ation

al L
aw

1993
,
p
p
.18

35
;

242

立教法学 第70号（2006)



B
rig
itte S

tern
,
‘E
t si o

n u
tilisa

it le co
n
cep

t d
e p

reju
d
ice ju

rid
iq
u
e
?’
A
n
n
u
aire fran

çaise d
e d

roit in
tern

ation
al,

T
o
m
e X

L
V
II

2001
,
p
p
.

3
44
;
E
u
ropean Jou

rn
al of In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.13,

N
o
.5

2002

「
Ｉ
Ｌ
Ｃ
国
家
責
任
条
文
に
つ
い
て
の
評
価
」
特
集
号
に
所
収
の
論
文；

拙
稿
「
国
家

責
任
法
に
お
け
る
『
一
般
利
益
』
概
念
適
用
の
限
界
」

以
下
、

国
家
責
任
法
に
お
け
る
『
一
般
利
益
』

、
国
際
法
外
交
雑
誌
、
九
四
巻
四
号
、
一
九
九
五
年
、
一
頁

以
下
。

12

た
と
え
ば
、
以
下
を
参
照
。G

a
sser,

o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
p
.28

32
;
S
a
d
o
z,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
p
.167

168
;
d
e C

h
a
zo
u
rn
es et C

o
n
d
o
relli,

o
p
.

cit.,
su
p
ra n

.4
Q
u
elq

u
es rem

a
rq
u
es...

,
p
p
.26

32
;
b
y th

e sa
m
e a

u
th
o
rs,

su
p
ra n

.4,
C
o
m
m
o
n A

rticle...
,
p
p
.76

84
;
B
en
v
en
u
ti,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
p
.33

48
;
G
a
ja
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
p
.35

36.

「
確
保
す
る
義
務
」
が
別
個
の
義
務
と
同
時
に
適
用
さ
れ
る
こ
と
か
ら
、
別
個
の
義
務
の
類
型
ご
と

に
検
討
す
る
も
の
と
し
て
、L

ev
ra
t,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
.275 et seq

.

13

た
と
え
ば
、

救
済
（rep

a
ra
tio
n

」
と
は
区
別
し
て
、
裁
判
に
よ
る
「
救
済
（rem

ed
ies

」
を
論
ず
る
も
の
も
含
め
て
、
以
下
を
参
照
。R

o
sa
ly
n
 
H
ig
g
in
s,

‘R
em
ed
ies a

n
d
 
th
e In

tern
a
tio
n
a
l C

o
u
rt o

f Ju
stice

:
A
n
 
In
tro

d
u
ctio

n
,’
in
 
M
a
lco

m
 
E
v
a
n
s,
ed
.,
R
em
ed
ies in

 
In
tern

ation
al L

aw
T
h
e

 
In
stitu

tion
al D

ilem
m
a

1998
,
O
x
fo
rd
,
p
p
.9

10
;
b
y
 
th
e
 
sa
m
e
 
a
u
th
o
r,
‘T
h
e
 
In
tern

a
tio
n
a
l C

o
u
rt o

f Ju
stice

:
S
elected

 
Issu

es o
f S

ta
te

 
R
esp

o
n
sib
ility

,’
in In

tern
ation

al R
espon

sibility T
od
ay
,
p
p
.275,

277
281

;
M
a
lco

m
 
N
.
S
h
a
w
,
‘A
 
P
ra
ctica

l L
o
o
k a

t th
e In

tern
a
tio
n
a
l C
o
u
rt

 
o
f Ju

stice,’
in ib

id
.,
p
p
.23

26
;
b
y th

e sa
m
e a
u
th
o
r,
‘In
tern

a
tio
n
a
l C
o
u
rt,
R
esp

o
n
sib
ility a

n
d R

em
ed
ies,’

in M
a
lg
o
sia F

itzm
a
u
rice,

a
n
d D

a
n

 
S
a
ro
o
sh
i ed

s.,
Issu

es of S
tate R

espon
sibility before In

tern
ation

al Ju
d
icial In

stitu
tion

s
2004

,
O
x
fo
rd a

n
d P

o
rtla

n
d O

reg
o
n
,
p
p
.19

33
;
Ia
n

 
B
ro
w
n
lie,

‘R
em
ed
ies in th

e In
tern

a
tio
n
a
l C
o
u
rt o

f Ju
stice,’

in V
a
u
g
h
a
n L

o
w
e a
n
d M

a
lg
o
sia F

itzm
a
u
rice ed

s.,
F
ifty Y

ears of In
tern

ation
al

 
C
ou
rt of Ju

stice
E
ssays in H

on
ou
r of S

ir R
obert Jen

n
in
gs

1995
,C
a
m
b
rid
g
e,p

p
.557

566
;b
y th

e sa
m
e a
u
th
o
r,‘R

em
ed
ies fo

r B
rea

ch
es

 
o
f O

b
lig
a
tio
n
s,’
in Ia

n B
ro
w
n
lie ed

.,
T
h
e R

u
le of L

aw
 
in In

tern
ation

al A
ffairs

In
tern

ation
al L

aw
 
at F

iftieth A
n
n
iversary of th

e U
n
ited

 
N
ation

s,
1998,

O
x
fo
rd
,
p
p
.122

135
;
C
h
ristin

e G
ra
y
,
Ju
d
icial R

em
ed
ies in

 
In
tern

ation
al L

aw
1987

,
O
x
fo
rd
.

二

義
務
の
履
行
を
「
確
保
す
る
義
務
」
の
規
範
構
造

1

義
務
の
履
行
を
「
確
保
す
る
義
務
」

①

ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
の
よ
う
な
条
約
尊
重
や
義
務
の
履
行
を
「
確
保
す
る
義
務
」
の
規
定
に
加
え
て
、
国
際
人
権
Ｂ
規

約
二
条
一
項
の
よ
う
な
条
約
の
適
用
範
囲
規
定
は
、
次
の
機
能
を
も
つ
。
か
か
る
規
定
は
、
別
個
の
（
多
く
は
実
体
的
な
）
義
務
の
存

在
を
前
提
と
し
て
、
そ
れ
ら
の
義
務
の
履
行
確
保
の
主
体
た
る
国
家
を
特
定
す
る
と
と
も
に
、
そ
の
義
務
の
実
現
を
「
確
保
す
る
」
こ
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と
を
義
務
づ
け
る
。

②

国
際
法
は
、

確
保
す
る
義
務
」
の
機
能
を
も
つ
規
定
群
や
原
則
群
を
集
積
し
て
き
た
。
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
、
国
際

人
権
Ｂ
規
約
二
条
一
項
の
他
に
も
、
ス
ト
ッ
ク
ホ
ル
ム
人
間
環
境
宣
言
原
則
二
一
以
来
、
環
境
保
護
条
約
に
繰
り
返
し
規
定
さ
れ
た
、

管
轄
あ
る
い
は
管
理
国
が
国
際
環
境
損
害
が
生
じ
な
い
よ
う
に
「
確
保
す
る
義
務
」

以
下
、
環
境
損
害
防
止
原
則
と
か
環
境
損
害
防
止
義

務
と
す
る

、
欧
州
人
権
条
約
一
条
の
、

そ
の
管
轄
内
に
あ
る
す
べ
て
の
者
に
対
し
て
」
権
利
・
自
由
を
保
障
す
る
義
務
規
定
な
ど
が

あ
る
。

さ
ら
に
、
慣
習
法
と
し
て
確
立
し
て
き
た
た
め
に
成
文
の
定
式
化
は
も
た
な
い
が
、
領
域
主
権
に
伴
う
義
務
と
し
て
、
外
国
人
を
国

際
法
に
し
た
が
っ
て
適
当
に
処
遇
す
る
義
務
を
領
域
国
に
課
す
る
原
則
（
以
下
、
領
域
主
権
に
伴
う
義
務
の
原
則
と
す
る
）
や
、
領
域
使

用
管
理
責
任
原
則
（

領
域
国
は
、
領
域
を
外
国
や
外
国
人
に
損
害
を
与
え
る
よ
う
に
使
用
し
た
り
使
用
を
許
可
し
て
は
な
ら
な
い

、
以
下
、

領
域
管
理
原
則
と
す
る
）
も
、
同
じ
く
「
確
保
す
る
義
務
」
の
一
例
と
い

14
え
る
。
環
境
損
害
防
止
原
則
、
領
域
主
権
に
伴
う
義
務
の
原

則
、
領
域
管
理
原
則
は
、
上
に
挙
げ
た
条
約
規
定
群
と
は
異
な
り
、
損
害
回
避
の
義
務
と
し
て
そ
の
限
り
で
「
実
体
的
な
内
容
の
義

務
」
を
同
時
に
含
ん
で
い
る
と
い
う
相
違
は
あ
る
。
し
か
し
、
そ
こ
に
含
ま
れ
る
損
害
回
避
の
義
務
は
、
高
度
に
抽
象
性
を
帯
び
て
お

り
、
個
別
具
体
的
な
状
況
で
詳
細
な
内
容
や
防
止
基
準
の
特
定
に
よ
る
補
完
を
受
け
て
こ
そ
実
施
可
能
に

15
な
る
。
か
つ
、
こ
れ
ら
の
原

則
群
は
、
領
域
国
・
管
轄
国
・
管
理
国
の
よ
う
な
履
行
確
保
の
主
体
を
特
定
し
、
履
行
確
保
の
義
務
を
規
定
す
る
。
し
た
が
っ
て
、
こ

れ
ら
の
原
則
群
も

確
保
す
る
義
務
」
と
機
能
や
次
に
み
る
よ
う
な
規
範
構
造
を
、
同
じ
く
す
る
と
い
っ
て
よ
い
。

2

確
保
す
る
義
務
」
の
規
範
構
造

①

確
保
す
る
義
務
」
の
規
定
群
は
、

ど
の
国
」
が
「
確
保
す
る
義
務
」
を
負
い
、
そ
れ
に
違
反
す
れ
ば
国
家
責
任
を
負
う
か
を

特
定

16
す
る
。
各
々
の
「
確
保
す
る
義
務
」
規
定
に
お
け
る
領
域
主
権
・
管
轄
権
・
管
理
な
ど
の
基
準
は
、
損
害
の
回
避
や
人
権
保
護
・

人
道
法
遵
守
を
当
該
国
家
に
要
求
す
る
こ
と
が
合
理
的
で
あ
る
た
め
の
前
提
と
な
る
、
い
わ
ば
有
害
行
為
や
違
反
に
な
り
う
る
行
為
に
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対
す
る
「
規
制
力
」
を
一
般
化
し
て
基
準
化
し
た
も
の
で
あ
る
。

②

領
域
主
権
・
管
轄
権
・
管
理
と
い
っ
た
規
制
力
基
準
が
「
確
保
す
る
義
務
」
の
主
体
と
な
る
国
家
を
特
定
し
て
も
、
規
制
力
基

準
の
適
用
に
は
、
個
別
具
体
的
な
状
況
に
お
け
る
柔
軟
性
が
あ
る
。
そ
れ
は
、
特
に
国
家
以
外
の
主
体
に
よ
る
有
害
行
為
が
介
在
し
た

場
合
の
国
家
責
任
の
認
定
の
場
面
で
明
ら
か
に
な
る
。

領
域
内
・
管
轄
下
・
管
理
下
の
有
害
行
為
の
結
果
に
つ
い
て
、
当
然
に
、
領
域
国
・
管
轄
国
・
管
理
国
が
「
確
保
す
る
義
務
」
の
違

反
を
と
わ
れ
、
国
家
責
任
を
負
う
わ
け
で
は

17
な
い
。
「
確
保
す
る
義
務
」
は
、
相
当
の
注
意
を
払
っ
て
損
害
を
回
避
す
る
義
務
で
あ
る

と
解
さ
れ
て

18
お
り
、
領
域
国
・
管
轄
国
・
管
理
国
は
、
現
実
の
有
害
行
為
に
対
し
て
、
個
別
具
体
的
な
事
情
に
お
い
て
、
こ
れ
を
防
止

す
る
手
段
や
能
力
を
有
し
た
か
、
有
害
行
為
の
結
果
で
あ
る
損
害
の
予
見
可
能
性
を
有
し
た
か
を

慮
し
た
上
で
、
損
害
を
予
見
し
な

が
ら
防
止
し
な
か
っ
た
と
き
に
、
義
務
違
反
お
よ
び
国
家
責
任
を
追
及
さ

19
れ
る
。

③

近
代
主
権
国
家
に
よ
る
中
央
集
権
化
に
お
い
て
、
国
家
が
領
域
に
対
す
る
規
制
力
行
使
の
一
元
的
主
体
と
な
っ
た
こ
と
、
さ
ら

に
は
、
法
実
証
主
義
が
国
家
と
私
人
と
を
厳
格
に
二
分
し
た
こ
と
を
背
景
と
し
て
、

確
保
す
る
義
務
」
の
規
定
す
る
規
制
力
基
準
は
、

国
際
法
上
の
義
務
の
履
行
主
体
た
る
国
家
を
特
定
す
る
基
準
と
し
て
、
国
際
法
が
こ
れ
を
規
定

20
す
る
。
国
際
法
が
一
義
的
に
規
制
力
基

準
を
設
定
し
て
、
こ
れ
に
よ
り
か
か
る
「
国
家
」
を
特
定
す
る
の
み
な
ら
ず
、
個
別
具
体
的
な
義
務
違
反
認
定
に
お
い
て
、
あ
ら
た
め

て
現
実
の
規
制
力
に
つ
い
て
の
判
断
を
行
う
と
い
う
二
重
作
業
が
行
わ
れ
る
。
こ
の
二
重
作
業
は
、
国
家
と
私
人
を
峻
別
し
て
、
国
家

が
領
域
内
や
管
轄
下
の
私
人
を
規
制
す
る
権
力
主
体
で
あ
る
と
い
う
想
定
が
、
具
体
的
現
実
か
ら
乖
離
す
る
こ
と
を
防
ぐ
機
能
を
果

21
た
す
。

14

領
域
管
理
原
則
が
国
家
行
為
の
違
法
性
を
判
断
す
る
原
則
と
し
て
適
用
さ
れ
る
か
と
い
う
視
点
か
ら
の
検
討
と
し
て
、
拙
稿
「
領
域
使
用
の
管
理
責
任
原
則
に
お
け

る
領
域
主
権
の
相
対
化
」

以
下
、

領
域
使
用
の
管
理
責
任
原
則

）
山
本
草
二
先
生
古
稀
記
念
『
国
家
管
轄
権

国
際
法
と
国
内
用

』、
一
九
九
八
年
、
勁
草
書
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房
、
一
八
四
｜
一
九
五
頁
。
領
域
管
理
原
則
の
展
開
に
つ
い
て
は
、
山
本
草
二
『
国
際
法
に
お
け
る
危
険
責
任
主
義
』

以
下
、『
危
険
責
任
主
義
』
、
一
九
八
二
年
、
東

京
大
学
出
版
会
、
第
二
章
第
二
節
。

15

そ
れ
ゆ
え
に
こ
そ
、
こ
れ
ら
の
原
則
は
、
個
別
具
体
的
な
損
害
防
止
の
義
務
が
存
在
し
な
い
場
合
に
、
一
般
的
国
際
義
務
を
提
供
し
、
そ
の
違
反
を
根
拠
と
す
る
こ

と
で
、

違
法
行
為
責
任
」
の
追
及
を
可
能
に
す
る
原
則
と
し
て
機
能
し
う
る
の
で
あ
る
。
こ
れ
に
つ
い
て
は
、
す
で
に
別
稿
で
論
じ
た
の
で
、
こ
こ
で
は
指
摘
に
と
ど

め
る
。
拙
稿
「
国
際
違
法
行
為
責
任
に
お
け
る
過
失
の
機
能
」

以
下
、

国
際
違
法
行
為
責
任
に
お
け
る
過
失
の
機
能

、
国
際
法
外
交
雑
誌
九
六
巻
六
号
、
一
三
｜
二

二
頁
。
ま
た
、
領
域
管
理
原
則
と
環
境
損
害
防
止
原
則
と
で
は
、
後
者
は
環
境
と
い
う
保
護
法
益
を
規
定
し
て
い
る
と
い
う
相
違
が
あ
る
。
こ
の
点
に
つ
い
て
、
拙
稿

「
環
境
保
護
に
お
け
る
国
家
の
権
利
と
責
任
」

以
下
、

環
境
保
護
に
お
け
る
国
家
の
権
利
と
責
任

、
国
際
法
学
会
編
『
環
境
と
開
発
』
日
本
と
国
際
法
の
一
〇
〇
年

第
六
巻
、
三
一
｜
三
三
頁
。

16

兼
原
「
国
際
違
法
行
為
責
任
に
お
け
る
過
失
の
機
能

一
七
｜
二
〇
頁
。

17

な
お
、

確
保
す
る
義
務
」
に
い
う
、
そ
の
履
行
を
確
保
す
る
対
象
で
あ
る
別
個
の
義
務
規
定
が
存
在
し
、
そ
れ
の
解
釈
に
よ
っ
て
は
、
損
害
回
避
に
あ
た
っ
て
の

相
当
の
注
意
の
有
無
を

慮
す
る
余
地
の
な
い
場
合
も
論
理
的
に
は

え
ら
れ
る
。

18

兼
原
「
国
際
違
法
行
為
責
任
に
お
け
る
過
失
の
機
能

、
一
三
｜
一
七
頁
、
一
九
｜
二
二
頁
お
よ
び
そ
こ
に
参
照
し
た
事
例
と
引
用
文
献
参
照
。
環
境
損
害
防
止
原

則
に
つ
い
て
、
拙
稿
「
地
球
環
境
保
護
に
お
け
る
損
害
予
防
の
法
理
」

以
下
、

地
球
環
境
保
護
に
お
け
る
損
害
予
防
の
法
理

、
国
際
法
外
交
雑
誌
九
三
巻
三
・
四

号
、
一
九
九
四
年
、
一
七
〇
｜
一
七
一
頁
。

19

兼
原
「
国
際
違
法
行
為
責
任
に
お
け
る
過
失
の
機
能

、
一
三
｜
一
七
頁
、
一
九
｜
二
二
頁
お
よ
び
そ
こ
に
参
照
し
た
事
例
と
引
用
文
献
参
照
。

20

国
家
へ
の
行
為
の
帰
属
理
論
と
過
失
論
と
の
関
連
に
つ
い
て
、
山
本
『
危
険
責
任
主
義
』、
六
九
｜
八
三
頁
、
拙
稿
「
法
実
証
主
義
の
国
家
責
任
法
論
の
基
本
原
理

再

」

以
下
、

法
実
証
主
義
の
国
家
責
任
法
論
の
基
本
原
理
再

、
立
教
法
学
五
九
号
、
二
〇
〇
一
年
、
一
六
三
｜
一
六
九
頁
。

21

因
果
関
係
の
視
点
か
ら
こ
の
問
題
を
検
討
す
る
も
の
と
し
て
、F

ra
n
ço
is R

ig
a
u
x
,
‘In
tern

a
tio
n
a
l R

esp
o
n
sib
ility a

n
d th

e P
rin
cip

le o
f C
a
u
sa
lity

,’
in

 
In
tern

ation
al R

espon
sibility T

od
ay
,
p
p
.83

85.

三

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
か
ら
国
際
的
実
現
へ

1

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の
「
国
内
的
」
実
現
に
お
け
る
規
制
力
基
準
の
変
化

①

上
述
し
た
「
確
保
す
る
義
務
」
の
具
体
的
適
用
に
お
け
る
規
制
力
の
再
認
定
は
、
基
本
的
に
は
、
規
制
力
を
も
つ
と
想
定
さ
れ

る
当
該
国
家
が
、
現
実
の
違
法
行
為
や
有
害
行
為
の
場
面
で
実
際
に
規
制
力
を
も
ち
え
た
か
と
い
う
再
評
価
で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
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て
、
近
年
の
実
践
で
は
、
複
数
の
国
家
か
ら
規
制
力
を
も
つ
国
家
を
選
択
す
る
場
面
で
、
規
制
力
要
件
の
基
準
に
つ
き
、
領
域
性
の
基

準
を
相
対
化
し
「
実
効
的
支
配
・
管
理
」
と
い
っ
た
事
実
的
要
素
を
重
視
し
て
き
て
い
る
。

②

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の
「
国
内
的
」
実
現
の
構
造
を
維
持
し
な
が
ら
、
規
制
力
基
準
、
具
体
的
に
は
、
領
域

主
権
が
基
準
と
し
て
の
重
要
性
を
相
対
化
さ
れ
て
き
て
お
り
、
管
理
基
準
と
い
う
新
た
な
規
制
力
基
準
が
導
入
さ
れ
て
い
る
。
こ
れ
ら

に
つ
い
て
は
、
す
で
に
先
行
研
究
も
多
い
の
で
、
ご
く
簡
潔
に
確
認
す
る
に
と
ど
め
る
。

第
一
に
は
、
空
間
に
対
す
る
領
域
主
権
を
も
た
な
い
が
、
実
効
的
支
配
（co

n
tro
l

）
を
及
ぼ
し
て
い
る
こ
と
を
根
拠
と
し
て
、
当
該

空
間
に
お
い
て
国
際
法
上
の
義
務
の
履
行
を
求
め
る
例
が

22
あ
る
。
一
九
七
一
年
ナ
ミ
ビ
ア
事
件
の
勧
告
的
意
見
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
南
ア
フ

リ
カ
が
ナ
ミ
ビ
ア
に
対
し
て
居
座
り
を
続
け
る
こ
と
は
、
認
定
権
限
の
あ
る
国
連
安
全
保
障
理
事
会
に
よ
り
違
法
で
あ
る
と
認
定
さ
れ

て
お
り
、
南
ア
フ
リ
カ
は
ナ
ミ
ビ
ア
に
対
し
て
正
当
な
主
権
も
権
限
も
も
た
な
い
が
、
物
理
的
支
配
（co

n
tro
l

）
を
根
拠
と
し
て
、
ナ

ミ
ビ
ア
に
関
し
て
そ
の
権
力
を
行
使
す
る
に
際
し
て
、
他
国
と
の
関
係
で
国
際
法
上
の
義
務
と
責
任
を
負
う
と
し
て

23
い
る
。
国
際
人
権

Ｂ
規
約
の
実
践
で
は
、
壁
事
件
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
確
認
し
て
い
る
よ
う
に
、
人
権
委
員
会
の
実
践
を
通
じ
て
、
規
約
の
適
用
は
「
領
域
」
内

に
限
ら
れ
ず
、
領
域
の
外
で
あ
っ
て
も
、
管
轄
権
の
下
に
あ
る
個
人
に
つ
い
て
は
、
管
轄
国
が
規
約
上
の
人
権
を
保
障
す
る
と
い
う
解

釈
が
示
さ
れ
て
き
て

24
い
る
。

③

第
二
に
は
、
管
理
基
準
の
導
入
で
あ
る
。
ス
ト
ッ
ク
ホ
ル
ム
人
間
環
境
宣
言
原
則
二
一
に
い
う
環
境
損
害
防
止
原
則
は
、

管

轄
権
ま
た
は
管
理
」
を
も
つ
国
家
に
、
損
害
防
止
を
確
保
す
る
義
務
を
課

25
す
る
。
管
理
が
独
立
の
規
制
力
の
基
準
と
な
る
点
に
つ
き
、

あ
る
空
間
に
一
国
の
領
域
主
権
が
及
ん
で
い
る
が
、
そ
こ
に
お
け
る
人
・
法
人
の
行
為
に
対
し
て
事
実
上
の
管
理
を
及
ぼ
し
て
い
る
他

国
（

管
理
」
国
）
に
規
制
力
を
認
め
、
こ
れ
ら
の
行
為
に
関
し
て
、
国
際
義
務
の
履
行
の
確
保
を
「
管
理
」
国
に
義
務
づ
け
る
と
い
う

意
義
を
み
る
見
解
が

26
あ
る
。
た
と
え
ば
、
多
国
籍
企
業
を
構
成
す
る
各
企
業
は
、
そ
れ
ぞ
れ
の
領
域
国
の
領
域
主
権
お
よ
び
領
域
管
轄

権
と
国
籍
に
基
づ
く
管
轄
権
の
対
象
で
あ
る
。
け
れ
ど
も
、
多
国
籍
企
業
を
統
括
す
る
親
会
社
の
本
国
が
、
親
会
社
に
対
す
る
領
域
主
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権
・
管
轄
権
は
も
と
よ
り
、
親
会
社
か
ら
他
国
領
域
で
活
動
す
る
子
会
社
に
対
す
る
経
営
支
配
を
介
し
て
、
こ
れ
に
対
し
て
も
「
管

理
」
を
及
ぼ
し
て
い
る
こ
と
を
根
拠
と
し
て
、
親
会
社
の
本
国
に
子
会
社
に
対
す
る
規
制
力
を
認
め
、
子
会
社
の
行
為
に
起
因
す
る
国

際
損
害
に
関
す
る
国
家
責
任
を
追
及
す
る
と
い
う

え
が

27
あ
る
。

④

空
間
に
実
効
的
支
配
を
及
ぼ
す
国
家
や
、
人
・
法
人
に
管
理
を
行
う
国
家
を
「
確
保
す
る
義
務
」
の
主
体
と
と
ら
え
る
の
は
、

領
域
国
家
と
領
域
主
権
の
重
み
を
低
下
さ
せ
、
規
制
力
基
準
と
し
て
の
領
域
性
を
相
対
化
す
る
こ
と
に
よ
り
、
実
効
的
な
「
確
保
」
を

求
め
る
結
果
で
あ
る
。

も
っ
と
も
、
そ
れ
ら
の
国
家
の
い
ず
れ
も
、
国
内
法
の
域
外
適
用
と
い
う
手
法
を
用
い
る
に
せ
よ
、
国
際
義
務
を
、
自
ら
の
国
内
法

制
を
通
じ
て
「
国
内
的
」
に
実
現
す
る
。
こ
れ
に
比
し
て
、
国
際
義
務
の
国
内
的
実
現
の
構
造
を
保
ち
つ
つ
も
国
際
的
（
国
家
間
）
実

現
の
効
果
を
も
つ
と
か
、
両
者
の
融
合
的
性
質
を
も
つ
事
例
が
現
れ
て
き
て
い
る
。
そ
れ
ら
の
事
例
は
、

確
保
す
る
義
務
」
は
他
国

に
よ
る
あ
る
義
務
の
実
現
を
「
確
保
す
る
」
こ
と
を
要
求
す
る
と
い
う
最
近
の
見
解
や
、
そ
の
萌
芽
と
い
え
る
実
践
に
つ
い
て
、
重
要

な
示
唆
を
与
え
て
い
る
。

3

規
制
力
基
準
の
意
義
の
変
質

①

ソ
ー
リ
ン
グ

28
事
件
に
典
型
的
な
よ
う
に
、
引
渡
し
の
請
求
を
受
け
た
国
家
（
被
請
求
国
）
が
、
引
渡
し
の
可
否
の
認
定
に
あ
た

り
、
引
渡
請
求
国
（
請
求
国
）
に
引
き
渡
さ
れ
た
場
合
の
人
権
侵
害
の
危
険
性
に
つ
い
て
人
権
評
価
を
行
う
べ
き
で
あ
り
、
か
つ
、
引

渡
し
に
よ
り
、
犯
罪
人
を
人
権
侵
害
の
危
険
に
さ
ら
せ
ば
人
権
保
護
条
約
の
違
反
に
な
り
う
る
と
い
う
実
践
が
現
れ
て

29
い
る
。
そ
れ
ら

に
つ
い
て
は
、
人
権
保
護
条
約
の
要
請
と
犯
罪
人
引
渡
条
約
の
そ
れ
と
の
調
整
、
他
国
に
お
け
る
人
権
保
護
状
況
を
評
価
す
る
基
準
と

し
て
の
人
権
保
護
条
約
を
実
施
す
る
た
め
の
国
内
法
の
域
外
適
用
、
人
権
保
護
条
約
の
強
行
規
範
性
や
普
遍
的
効
力
な
ど
の
問
題
が
関

連
し
て
論
じ
ら
れ
て

30
い
る
。
本
稿
で
は
、

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
か
ら
国
際
的
実
現
へ
の
橋
渡
し
と
い

う
観
点
か
ら
の
分
析
に
限
定
す
る
。
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②

欧
州
人
権
条
約
一
条
は
、

管
轄
に
属
す
る
す
べ
て
の
者
」
に
人
権
を
保
障
す
る
こ
と
を
義
務
づ
け
て
お
り
、
こ
れ
も
「
確
保

す
る
義
務
」
の
一
例
で
あ
る
。
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
で
欧
州
人
権
裁
判
所
は
、
以
下
の
判
断
を
示
し
た
。

請
求
国
（
米
国
）
が
条
約
非
当
事
国
で
あ
り
、
一
条
は
、
請
求
国
の
行
為
を
規
律
す
る
こ
と
は
な
い
し
、
当
事
国
に
と
っ
て
同
条
約

一
条
は
、
他
国
に
対
し
て
条
約
上
の
基
準
を
課
す
る
よ
う
に
要
求
す
る
手
段
と
な
る
こ
と
を
目
的
と
は
し
て
い

31
な
い
。
被
請
求
国
（
イ

ギ
リ
ス
）
は
、
争
点
で
あ
る
米
国
ヴ
ァ
ー
ジ
ニ
ア
州
の
実
践
や
処
理
に
対
し
て
、
い
か
な
る
権
力
（p

o
w
er

）
も
有
し
て
は
い
な
い
し
、

欧
州
人
権
条
約
と
は
異
な
り
）
難
民
条
約
、
欧
州
犯
罪
人
引
渡
条
約
な
ど
で
は
、
他
国
の
管
轄
権
に
個
人
が
引
き
渡
さ
れ
た
と
き
に
望

ま
し
く
な
い
結
果
が
発
生
す
る
こ
と
に
つ
き
、
明
示
に
か
つ
特
定
し
て
規
定
し
て
い
る
と
い
う
相
違
が

32
あ
る
。
そ
れ
ら
を

慮
し
た
上

で
あ
っ
て
も
、
条
約
当
事
国
は
、
引
渡
し
に
よ
り
（
被
請
求
国
の
）
管
轄
権
外
で
、
引
き
渡
さ
れ
た
者
が
被
る
予
見
可
能
な
す
べ
て
の

結
果
に
つ
い
て
、
三
条
に
基
づ
く
責
任
を
免
れ
ら
れ
る
わ
け
で
は

33
な
い
。
欧
州
人
権
条
約
三
条
の
解
釈
は
、
個
人
の
保
護
と
い
う
条
約

の
趣
旨
・
目
的
か
ら
す
れ
ば
、
そ
の
保
護
が
実
践
的
か
つ
実
効
的
た
る
よ
う
に
解
釈
・
適
用
さ
れ
る
べ
き
で

34
あ
る
。
三
条
は
例
外
や
逸

脱
を
認
め
ず

問
・
非
人
道
的
処
遇
な
ど
を
絶
対
的
に
禁
止
し
て
お
り
、
民
主
社
会
の
基
本
的
価
値
を
反
映
し
て
い
る
。

問
や
非
人

道
的
処
遇
に
さ
ら
さ
れ
る
現
実
の
危
険
が
了
知
さ
れ
る
場
合
に
は
、
条
約
当
事
国
で
あ
る
被
請
求
国
は
、
三
条
に
よ
り
引
き
渡
さ
な
い

義
務
を
負
い
、
引
渡
し
に
よ
り
責
任
が
発
生
し

35
う
る
。
そ
の
義
務
お
よ
び
責
任
に
は
、
被
請
求
国
が
請
求
国
の
人
権
保
護
状
況
に
つ
い

て
評
価
す
る
こ
と
も
含
ま

36
れ
る
。
本
件
の
具
体
的
状
況
に
お
い
て
、
引
渡
決
定
は
、
そ
れ
が
実
施
さ
れ
れ
ば
三
条
の
違
反
を
生
じ

37
う
る
。

②

国
際
人
権
規
約
上
の
人
権
委
員
会
の
実
践
で
も
、
当
事
国
の
管
轄
下
の
個
人
（
逃
亡
犯
罪
人
）
に
つ
い
て
は
、
当
該
個
人
が
他

国
の
管
轄
下
で
規
約
上
の
権
利
が
侵
害
さ
れ
る
必
然
的
か
つ
予
見
可
能
な
結
果
が
あ
れ
ば
、
当
事
国
に
よ
る
引
渡
し
は
規
約
違
反
に
な

る
と
い
う
見
解
が
示
さ
れ
て

38
い
る
。

③

ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
を
は
じ
め
と
す
る
こ
れ
ら
の
実
践
で
は
、
欧
州
人
権
条
約
一
条
の
「
管
轄
に
属
す
る
す
べ
て
の
者
」
に
人
権
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を
保
障
す
る
義
務
や
、
国
際
人
権
Ｂ
規
約
二
条
の
「
領
域
内
に
あ
り
、
管
轄
の
下
に
あ
る
す
べ
て
の
個
人
」
に
規
約
上
の
権
利
を
保
障

す
る
と
い
う
「
確
保
す
る
義
務
」
を
、
他
国
（
請
求
国
）
に
お
け
る
人
権
保
護
を
被
請
求
国
が
「
確
保
す
る
」
義
務
と
解
釈
し
て
い
る

わ
け
で
は
な
い
。
あ
く
ま
で
も
、
被
請
求
国
の
「
領
域
内
、
管
轄
下
」
の
個
人
を
引
き
渡
さ
な
い
こ
と
に
よ
っ
て
、
個
人
を
（
請
求
国

に
引
き
渡
し
た
場
合
に
、
請
求
国
に
お
い
て
発
生
し
う
る
）

問
そ
の
他
の
人
権
侵
害
の
現
実
の
危
険
に
さ
ら
さ
な
い
よ
う
に
確
保
す
る

こ
と
が
、
被
請
求
国
の
義
務
で
あ
り
責
任
で
あ
る
。
そ
の
点
で
、
こ
れ
ら
の
実
践
は
、

確
保
す
る
義
務
」
を
、
人
権
保
護
の
「
国
内

的
」
実
現
の
論
理
の
枠
内
で
適
用
し
て

39
い
る
。

④

他
方
で
、
こ
れ
ら
の
実
践
で
は
、
人
権
保
護
の
国
内
的
実
現
の
論
理
を
と
り
な
が
ら
も
、
領
域
主
権
・
管
轄
権
と
い
う
（
人
権

保
護
を
確
保
す
る
た
め
の
前
提
と
し
て
の
）
規
制
力
基
準
の
意
義
が
変
質
し
、

確
保
す
る
」
内
容
も
、

現
実
の
」
人
権
侵
害
の
防
止
と

は
相
違
し
て

40
い
る
。

ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
を
は
じ
め
と
す
る
引
渡
事
例
で
、
問
題
と
な
る
有
害
行
為
は
、
請
求
国
に
引
き
渡
さ
れ
た
場
合
の
請
求
国
に
よ
る

人
権
侵
害
で
あ
る
。
こ
れ
に
つ
い
て
は
、
欧
州
人
権
裁
判
所
も
明
確
に
認
め
て
い
る
よ
う
に
、
被
請
求
国
は
、
い
か
な
る
権
力
も
規
制

力
も
有
す
る
と
は
い
え

41
な
い
。
こ
れ
ら
の
実
践
で
は
、
有
害
行
為
と
そ
れ
に
対
す
る
規
制
力
を
、
も
ち
ろ
ん
、
請
求
国
の
人
権
侵
害
と

そ
れ
に
対
す
る
規
制
力
と
し
て
は
解
し
て
い
な
い
。
け
れ
ど
も
、
被
請
求
国
が
「
引
き
渡
す
こ
と
」
に
よ
っ
て
、
引
き
渡
さ
れ
る
個
人

が
人
権
侵
害
の
危
険
に
さ
ら
さ
れ
る
の
で
あ
り
、

引
き
渡
す
こ
と
」
自
体
を
あ
た
か
も
有
害
行
為
で
あ
る
と
し
、
そ
れ
に
対
し
て
は

領
域
国
あ
る
い
は
管
轄
国
た
る
被
請
求
国
が
規
制
力
を
も
っ
て
い
る
の
で
あ
り
（
自
ら
の
決
定
で
あ
る

、
そ
れ
を
根
拠
と
し
て
、
か
か

る
個
人
の
人
権
を
保
障
す
る
義
務
が
あ
る
と
読
み
替
え
て
い
る
よ
う
で
あ
る
。
そ
し
て
、
こ
の
点
に
お
い
て
こ
そ
、
人
権
保
護
の
「
国

内
的
」
実
現
の
論
理
を
と
り
な
が
ら
も
、
領
域
主
権
・
管
轄
権
と
い
う
規
制
力
基
準
の
意
義
に
つ
き
、
当
該
条
約
規
定
が
本
来
想
定
し

て
い
た
内
容
か
ら
変
質
が
あ
る
。
そ
の
効
果
と
し
て
、
被
請
求
国
が
請
求
国
に
引
渡
し
を
行
わ
な
い
こ
と
に
よ
り
、
請
求
国
に
お
け
る

人
権
侵
害
が
回
避
さ
れ
る
と
い
う
、

国
際
的
に
」
人
権
保
護
を
「
確
保
す
る
」
効
果
を
発
揮
し
う
る
よ
う
に
、

確
保
す
る
義
務
」
が
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解
釈
さ
れ
て
い
る
と
い
え
る
の
で
あ
る
。

ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
で
の
人
権
裁
判
所
の
判
決
か
ら
は
明
ら
か
で
は
な
い
が
、
請
求
国
に
お
け
る
人
権
状
況
の
調
査
や
評
価
を
行
う
こ

と
、
そ
し
て
、
予
見
可
能
な
人
権
侵
害
の
あ
る
請
求
国
へ
は
引
き
渡
さ
な
い
こ
と
と
い
う
義
務
を
、

個
別
の
人
権
を
規
定
す
る
実
体
的

義
務
の
中
に
で
は
な
く
）

確
保
す
る
義
務
」
に
包
含
す
る
と
解
す
る
な
ら
ば
、

確
保
す
る
義
務
」
は
、
そ
の
よ
う
に
内
容
を
具
体
化

も
し
く
は
詳
細
化
さ
れ
る
。

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
の
論
理
に
基
づ
き
な
が
ら
、
国
際
規
律
の
「
国
際

的
」
実
現
の
効
果
を
も
ち
う
る
限
界
事
例
で
あ
る
と
い
え
よ
う
。

も
っ
と
も
、
そ
う
し
た
解
釈
に
は
疑
問
も
提
起
さ
れ
て
い
る
。
自
国
の
管
轄
の
外
で
、
し
か
も
、
み
ず
か
ら
支
配
も
管
理
も
及
ぼ
す

こ
と
の
で
き
な
い
他
国
の
状
況
に
よ
っ
て
人
権
侵
害
が
発
生
す
る
危
険
性
が
あ
る
と
い
う
の
に
、
な
ぜ
、
被
請
求
国
の
義
務
違
反
で
あ

り
国
家
責
任
が
発
生
す
る
の
か
と
い
う
疑
問
に
は
、
十
分
に
理
由
の
あ
る
と
こ
ろ
で

42
あ
る
。
そ
の
よ
う
な
解
釈
が
説
得
力
を
も
つ
か

は
、
人
権
条
約
や
人
権
規
約
上
の
す
べ
て
の
人
権
に
つ
い
て
、
と
く
に
別
段
の
規
定
が
な
い
限
り
は
、

危
険
回
避
」
を
担
保
し
て
こ

そ
人
権
保
護
が
確
保
さ
れ
る
と
い
う
解
釈
と
実
践
が
定
着
す
る
か
に
よ
る
。

⑤

ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
で
は
、
欧
州
人
権
条
約
三
条
の
実
効
的
解
釈
と
、
三
条
が
民
主
社
会
の
基
本
的
価
値
を
反
映
し
て
い
る
こ
と

を
根
拠
と
し
て
、
条
約
当
事
国
で
あ
る
被
請
求
国
の
引
き
渡
さ
な
い
義
務
あ
る
い
は
引
渡
し
に
よ
る
責
任
の
発
生
を
認
定
し
て
い
る
。

こ
れ
か
ら
忖
度
す
れ
ば
、
被
請
求
国
は
請
求
国
に
個
人
を
引
き
渡
し
た
場
合
に
請
求
国
内
で
発
生
す
る
人
権
侵
害
に
対
し
て
規
制
力
を

も
た
な
い
の
で
あ
り
、
規
制
力
を
根
拠
と
し
て
被
請
求
国
の
責
任
が
発
生
す
る
わ
け
で
は
な
い
。
そ
れ
ゆ
え
に
、
規
制
力
に
代
え
て
、

人
権
保
護
の
価
値
の
基
本
性
が
根
拠
と
な
っ
て
、
被
請
求
国
の
「
確
保
す
る
」
義
務
が
発
生
す
る
と
解
さ
れ
て
い
る
と
も
い
え
る
。

こ
こ
で
、
犯
罪
人
引
渡
し
を
め
ぐ
る
事
実
と
法
関
係
を

慮
し
な
け
れ
ば
、

被
請
求
国
」
は
人
権
保
護
条
約
上
の
法
関
係
に
お
い

て
「
第
三
国
（
引
渡
し
の
対
象
た
る
個
人
の
国
籍
国
で
は
な
く
、
請
求
国
に
お
い
て
発
生
し
う
る
人
権
侵
害
に
つ
い
て
特
別
の
利
害
関
係
が
な

い
国

」
と
な
る
。
民
主
社
会
の
基
本
的
価
値
を
反
映
す
る
人
権
保
護
を
普
遍
的
義
務
と
み
な
せ
ば
、
欧
州
人
権
裁
判
所
の
論
理
は
、
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第
三
国
が
、
請
求
国
に
よ
る
人
権
保
護
を
「
確
保
す
る
」
義
務
を
負
う
そ
れ
に
転
換
す
る
。
ま
た
、
被
請
求
国
（
第
三
国
）
が
自
国
国

内
法
で
は
な
く
、
人
権
保
護
条
約
を
評
価
基
準
と
し
て
請
求
国
の
人
権
侵
害
を
評
価
し
て
引
渡
し
を
拒
否
す
れ
ば
、
そ
の
拒
否
決
定
は

被
請
求
国
（
第
三
国
）
の
国
内
法
上
の
手
続
き
で
あ
る
と
は
し
て
も
、
人
権
保
護
条
約
の
「
国
内
的
」
実
現
と
い
う
論
理
の
適
用
は
形

式
化
し
実
質
が
希
薄
に
な
る
。
そ
こ
で
は
、
第
三
国
が
、
人
権
保
護
条
約
と
い
う
国
際
法
を
適
用
し
て

他
国
で
あ
る
請
求
国
の
人
権

状
況
を
評
価
し
、
そ
れ
に
基
づ
い
て
取
る
引
渡
拒
否
と
い
う
措
置
こ
そ
が
、
第
三
国
に
よ
る
普
遍
的
義
務
の
「
国
際
的
」
実
現
の
た
め

の
措
置
で
あ
る
と
み
な
す
こ
と
も
で
き
る
か
ら
で
あ
る
。
そ
の
よ
う
に
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
を
み
れ
ば
、
第
三
国
が
国
際
義
務
の
「
国
際

的
」
実
現
の
た
め
に
「
確
保
す
る
義
務
」
を
負
う
こ
と
へ
の
契
機
と
な
る
実
践
と
評
価
す
る
こ
と
も
で
き
よ
う
。

4

ニ
カ
ラ
グ
ア
に
お
け
る

お
よ
び
同
国
に
対
す
る
軍
事
的
・
準
軍
事
的
活
動
事
件
（
以
下
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
と
記
す
）

①

確
保
す
る
義
務
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
か
ら
国
際
的
実
現
へ
の
移
行
と
い
う
観
点
か
ら
、
分
岐
点
的
意
義
を
も
つ
の

は
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
（

43
本
案
）
で
あ
る
。

同
事
件
で
一
つ
の
争
点
と
な
っ
た
の
は
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
領
域
内
で
活
動
す
る
反
政
府
武
装
勢
力
コ
ン
ト
ラ
に
よ
る
人
道
法
違
反
の
行

為
（
ニ
カ
ラ
グ
ア
人
文
民
の
殺
害
・
誘
拐
な
ど
）
が
、
米
国
の
行
為
で
あ
る
か
、
米
国
の
国
家
責
任
を
発
生
さ
せ
る
か
で
あ
る
。
適
用
法

の
点
で
、
本
件
で
は
、
米
国
の
多
数
国
間
条
約
留
保
に
よ
り
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
群
の
適
用
は
制
限
さ
れ
て

44
お
り
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
コ
ル
フ

海
峡
事
件
（
本
案
）
を
援
用
し
て
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
三
条
の
実
体
的
義
務
は
条
約
を
は
な
れ
て
も
人
道
の
本
質
的

慮
を
表
し

て
お
り
、
同
共
通
一
条
も
人
道
法
の
一
般
原
則
と
し
て
存
在
し
て
い
る
も
の
を
条
約
が
明
定
し
た
に
す
ぎ
な
い
と
し
た
上
で
、
そ
れ
ら

を
本
件
に
適
用
し
て

45
い
る
。

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
コ
ン
ト
ラ
を
米
国
の
国
家
機
関
と
は
認
め
て
お
ら
ず
、
コ
ン
ト
ラ
の
行
為
を
米
国
の
行
為
と
み
な
し
た
の
で
は
な
い
。

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
コ
ン
ト
ラ
と
米
国
と
の
関
係
に
つ
い
て
、
コ
ン
ト
ラ
は
米
国
が
創
造
し
た
わ
け
で
は
な
く
、
米
国
に
よ
る
財
政
的
支
援
・

装
備
や
教
練
な
ど
の
支
援
が
あ
っ
た
も
の
の
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
領
域
内
に
お
け
る
有
害
行
為
は
コ
ン
ト
ラ
自
身
に
よ
っ
て
遂
行
さ
れ
て
お
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り
、
あ
ら
ゆ
る
戦
略
や
戦
術
が
米
国
に
よ
り

案
さ
れ
て
い
る
と
も
い
え
ず
、
コ
ン
ト
ラ
の
米
国
に
よ
る
支
援
へ
の
依
存
度
か
ら
し
て

も
、
そ
れ
が
な
け
れ
ば
コ
ン
ト
ラ
が
存
続
し
え
な
い
程
度
の
支
配
（co

n
tro
l

）
で
は
な
か
っ
た
と
判
断
し
て

46
い
る
。
結
論
と
し
て
Ｉ
Ｃ

Ｊ
は
、
コ
ン
ト
ラ
に
よ
る
ニ
カ
ラ
グ
ア
領
域
内
で
の
人
道
法
違
反
の
行
為
も
、
米
国
の
行
為
と
認
定
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
と

47
し
た
。

他
方
で
、
米
国
が
心
理
作
戦
マ
ニ
ュ
ア
ル
を
作
成
し
こ
れ
を
ニ
カ
ラ
グ
ア
に
お
け
る
コ
ン
ト
ラ
に
頒
布
・
喧
伝
し
て
い
る
こ
と
に
つ

い
て
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
コ
ン
ト
ラ
自
身
の
行
為
に
よ
る
人
道
法
違
反
と
の
関
連
で
、
次
の
よ
う
に
認
定
し
た
。
米
国
は
コ
ン
ト
ラ
の
行
為
が

人
道
法
違
反
（
一
九
四
九
年
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
三
条
に
い
う
規
則
に
違
反
す
る
行
為
）
で
あ
る
と
主
張
さ
れ
て
い
る
こ
と
を
認
識
し
て

お
り
、
こ
の
よ
う
な
認
識
と
予
見
可
能
性
が
あ
り
な
が
ら
米
国
が
心
理
作
戦
マ
ニ
ュ
ア
ル
を
頒
布
・
喧
伝
し
た
こ
と
に
よ
り

コ
ン

ト
ラ
の
人
道
法
違
反
行
為
を
）
助
長
（en

co
u
ra
g
e

）
し
た
こ
と
は
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
に
い
う
「
尊
重
を
確
保
す
る
義
務
」

に
違
反
す
る
と
い
う
こ
と
で

48
あ
る
。

こ
こ
で
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
三
条
に
規
定
す
る
原
則
を
適
用
す
る
に
際
し
て
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
コ
ン
ト
ラ
と
ニ
カ
ラ
グ
ア
間
の
紛
争

を
、

非
国
際
的
武
力
紛
争
」
と
し
て
お
り
、
か
か
る
性
質
の
武
力
紛
争
に
適
用
の
あ
る
原
則
と
し
て
、
同
三
条
に
規
定
す
る
原
則
を

確
認
し
て

49
い
る
。
一
方
で
、
コ
ン
ト
ラ
と
ニ
カ
ラ
グ
ア
間
の
紛
争
は
、
非
国
際
的
武
力
紛
争
を
規
律
す
る
法
の
適
用
を
受
け
る
が
、
他

方
で
、
米
国
の
ニ
カ
ラ
グ
ア
に
対
す
る
行
為
は
国
際
的
武
力
紛
争
を
規
律
す
る
法
の
適
用
を
受
け
る
。
も
っ
と
も
、
最
小
限
の
規
則
群

は
、
両
種
の
紛
争
の
い
ず
れ
に
も
共
通
で
あ
り
適
用
が
あ
る
か
ら
、
米
国
の
行
為
を
い
ず
れ
に
お
い
て
適
用
の
あ
る
規
則
群
の
文
脈
で

と
ら
え
る
か
と
い
う
問
題
は
、
検
討
の
必
要
が
な
い
と
さ

50
れ
た
。
そ
し
て
、
同
共
通
一
条
と
三
条
の
規
定
す
る
原
則
に
し
た
が
っ
て
、

米
国
は
、

あ
ら
ゆ
る
状
況
で
」
人
道
法
尊
重
確
保
の
義
務
を
負
い
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
領
域
内
で
紛
争
に
従
事
す
る
コ
ン
ト
ラ
の
人
道
法

違
反
の
行
為
を
助
長
し
た
こ
と
に
よ
り
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
に
対
し
て
国
家
責
任
を
認
め
ら
れ
た
の
で
あ
る
。

②

ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
は
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
に
つ
い
て
、
こ
れ
を
他
国
に
よ
る
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
（
そ
こ
に
規
定
さ
れ

た
人
道
の
本
質
的

慮
を
反
映
し
た
原
則
）
の
履
行
を
確
保
す
る
義
務
と
し
て
適
用
す
る
こ
と
へ
の
、
重
要
な
契
機
と
な
っ
た
と
評
す
る
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見
解
が

51
あ
る
。
た
だ
し
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
よ
れ
ば
、
コ
ン
ト
ラ
は
国
家
で
は
な
く
非
国
際
的
武
力
紛
争
の
当
事
者
で
あ
り
、
米
国
が
コ
ン
ト

ラ
に
よ
る
人
道
法
「
尊
重
確
保
」
の
義
務
に
違
反
し
た
と
認
定
し
た
に
と
ど
ま
る
。
も
っ
と
も
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
結
論
に
影
響
し
た
と

え

ら
れ
る
い
く
つ
か
の
点
に
は
、

確
保
す
る
義
務
」
が
、
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
で
は
な
く
、
国
際
規
律
の
「
国
際
的
」
実
現
の
機

能
を
も
つ
場
合
の
要
件
そ
の
他
に
関
す
る
手
が
か
り
が
見
出
せ
る
よ
う
で
あ
る
。

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
一
方
で
、
コ
ン
ト
ラ
の
行
為
は
米
国
の
そ
れ
と
し
て
米
国
に
帰
属
し
な
い

52
こ
と
、
他
方
で
、
こ
こ
に
い
う
米
国
の
国
家

責
任
に
つ
い
て
は
、

他
国
」
の
行
為
に
つ
い
て
の
国
家
責
任
が
発
生
す
る
状
況
を
認
定
し
て
い
る
の
で
は
な
い
こ
と
を
強

53
調
し
、
そ

の
い
ず
れ
で
あ
っ
て
も
、
そ
も
そ
も
「
助
長
（en

co
u
ra
g
em
en
t,
in
citem

en
t

」
と
い
う
観
念
自
体
が
意
味
を
も
た
な
い
で
あ
ろ
う
と

54
す
る
。
そ
う
で
あ
る
と
す
る
と
、
米
国
と
コ
ン
ト
ラ
と
の
関
係
は
、
国
家
と
非
国
際
的
紛
争
武
力
紛
争
の
一
方
当
事
者
と
の
関
係
で
あ

り
、
米
国
は
、
コ
ン
ト
ラ
に
よ
る
人
道
法
違
反
の
行
為
に
「
関
連
し
て
」
こ
れ
を
「
助
長
」
し
た
こ
と
に
よ
り
、
同
紛
争
の
他
方
当
事

者
で
あ
る
ニ
カ
ラ
グ
ア
に
対
し
て
国
家
責
任
を
認
め
ら
れ
た
こ
と
に
な
る
。
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
三
条
は
、
非
国
際
的
武
力
紛
争

（
内
乱
）
に
お
い
て
、
紛
争
当
事
者
（
ニ
カ
ラ
グ
ア
と
コ
ン
ト
ラ
）
が
同
条
の
規
則
を
適
用
す
る
義
務
を
規
定
す
る
が
、
内
乱
の
当
事
者

の
国
際
法
上
の
地
位
を
規
定
し
て
い
る
わ
け
で
は
な
い
。
Ｉ
Ｃ
Ｊ
も
、
米
国
と
ニ
カ
ラ
グ
ア
と
の
間
の
国
際
的
武
力
紛
争
当
事
者
関
係

と
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
と
コ
ン
ト
ラ
と
の
非
国
際
的
武
力
紛
争
当
事
者
関
係
と
に
分
け
る
の
み
で
、
米
国
・
ニ
カ
ラ
グ
ア
・
コ
ン
ト
ラ
の

「
三
者
」
の
国
際
法
上
の
関
係
に
つ
い
て
は
、
上
記
の
よ
う
に
、
む
し
ろ
検
討
を
回
避
し
て
い
る
。
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
の

「
あ
ら
ゆ
る
状
況
で
」
条
約
尊
重
確
保
の
義
務
が
あ
る
と
し
て
、
米
国
の
義
務
と
責
任
が
認
定
さ
れ
て
い
る
の
で
あ
る
。

③

そ
れ
で
は
、
非
国
際
的
紛
争
の
一
方
当
事
者
の
人
道
法
違
反
に
「
関
連
し
て

、
な
ぜ
、
米
国
は
助
長
に
よ
り
人
道
法
の
「
尊

重
確
保
」
義
務
の
違
反
を
ニ
カ
ラ
グ
ア
と
の
関
係
で
問
わ
れ
た
の
で
あ
ろ
う
か
。
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
の
「
あ
ら
ゆ
る
状
況

で
」
と
い
う
規
定
を
理
由
と
す
る
に
と
ど
め
ず
、
三
つ
の
利
害
関
係
者
の
関
係
に
即
し
て
さ
ら
に

察
し
て
み
る
余
地
が
あ
る
。

ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
に
お
け
る
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
「
尊
重
確
保
」
の
義
務
は
、
米
国
が
、
国
内
法
制
を
介
し
て
こ
れ
を
実
現
す
る
と
い
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う
「
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
」
の
論
理
構
造
を
と
っ
て
は
い
な
い
。
す
で
に
検
討
し
た
「
確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の

「
国
内
的
」
実
現
の
事
例
と
比
較
す
る
と
、
米
国
の
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
「
尊
重
確
保
」
義
務
の
違
反
は
、
米
国
が
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
領
域

内
で
空
間
に
対
す
る
実
効
的
な
支
配
を
及
ぼ
し
て
い
る
と
か
、
あ
る
い
は
、
米
国
が
コ
ン
ト
ラ
に
対
人
的
に
実
効
的
支
配
や
管
理
を
及

ぼ
し
て
い
る
こ
と
を
理
由
と
し
て
は
お
ら
ず
、
し
た
が
っ
て
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
の
領
域
主
権
と
い
う
規
制
力
の
判
断
基
準
が
相
対
化
さ
れ

た
わ
け
で
は
な
い
。
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
コ
ン
ト
ラ
へ
の
米
国
に
よ
る
支
援
・
財
政
的
援
助
・
装
備
供
給
・
教
練
な
ど
に
よ
る
一
般
的
な
支
配

（co
n
tro
l

）
を
認
め
た
が
、
コ
ン
ト
ラ
に
よ
る
人
道
法
違
反
と
い
う
特
定
の
行
為
は
、
そ
の
支
配
が
な
く
て
も
行
わ
れ
え
た
と
し
て

55
い
る
。
米
国
の
助
長
と
い
う
行
為
に
よ
る
人
道
法
「
尊
重
確
保
」
義
務
の
違
反
と
い
う
認
定
に
お
い
て
、
米
国
か
ら
コ
ン
ト
ラ
へ
の
一

般
的
支
配
が
、
米
国
か
ら
コ
ン
ト
ラ
に
対
す
る
事
実
上
の
規
制
力
と
い
う
要
因
と
し
て

慮
さ
れ
て
い
る
で
あ
ろ
う
が
、
判
決
か
ら
は

確
定
で
き
な
い
。

ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
と
比
較
し
て
も
、
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
で
は
、
引
渡
し
を
請
求
さ
れ
た
被
請
求
国
の
引
渡
拒
否
が
、
請
求
国
に
よ
る

人
権
侵
害
を
回
避
す
る
と
い
う
「
国
際
的
」
効
果
を
も
つ
と
し
て
も
、
論
理
構
造
と
し
て
は
、
被
請
求
国
に
よ
る
人
権
保
護
条
約
の
国

内
的
実
現
の
構
造
が
保
た
れ
て
い
た
。
他
方
で
、
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
で
は
、
被
請
求
国
は
請
求
国
に
お
け
る
人
権
侵
害
に
対
し
て
規
制

力
を
持
た
な
い
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
被
請
求
国
自
ら
の
決
定
権
に
属
す
る
引
渡
可
否
の
決
定
に
お
い
て
、
人
権
保
護
義
務
の
履
行
を
求

め
ら
れ
た
。
こ
れ
に
対
し
て
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
で
は
、
米
国
の
コ
ン
ト
ラ
へ
の
支
援
・
財
政
的
援
助
・
装
備
供
給
な
ど
の
認
定
と
、
コ

ン
ト
ラ
の
人
道
法
違
反
に
関
連
し
た
米
国
に
よ
る
義
務
の
認
識
と
予
見
可
能
性
の
認
定
と
に
よ
っ
て
、
米
国
の
ニ
カ
ラ
グ
ア
に
対
す
る

国
家
責
任
を
認
め
て
い
る
。
こ
れ
ら
の
要
因
を
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
米
国
の
国
家
責
任
を
私
人
の
行
為
に
関
連
し
た
国
家
の
防
止
義
務
違
反
に

よ
る
国
家
責
任
と
の
類
似
で
論
じ
て
い
る
の
か
、
そ
れ
と
も
、
三
者
の
関
係
に
お
け
る
人
道
法
の
「
尊
重
確
保
義
務
」
の
解
釈
と
し
て

論
じ
て
い
る
の
か
は
明
確
で
は
な
い
。
後
者
で
あ
る
と
し
て
も
、
米
国
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
、
コ
ン
ト
ラ
の
三
者
の
「
国
際
法
上
の
」
関
係

を
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
完
全
に
は
定
義
し
て
い
な
い
の
で
あ
る
。
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④

米
国
の
行
為
が
助
長
と
い
う
「
作
為
」
で
あ
り
不
作
為
で
は
な
か
っ
た
こ
と
が
、
米
国
の
義
務
違
反
の
認
定
を
容
易
に
す
る
一

因
で
あ
っ
た
と
い
う
推
測
は
な
り

56
た
つ
。
そ
れ
は
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
米
国
の
国
家
責
任
を
私
人
（
コ
ン
ト
ラ
）
の
行
為
に
起
因
す
る
国
家
責

任
と
の
類
似
で

え
て
い
る
と
し
て
も
、
あ
る
い
は
、
コ
ン
ト
ラ
を
「
国
家
」
に
擬
し
て

え
て
い
る
と
し
て
も
同
様
で
あ
る
。

国
際
義
務
の
国
内
的
実
現
の
場
面
で
は
、
私
人
に
よ
る
有
害
行
為
に
関
連
し
て
国
家
の
不
作
為
に
よ
る
防
止
措
置
の
懈
怠
が
あ
る
場

合
に
、
領
域
国
・
管
轄
国
・
管
理
国
な
ど
が
、

防
止
し
な
か
っ
た
こ
と
を
責
め
ら
れ
る
べ
き
」
理
由
と
し
て
、
個
別
具
体
的
な
有
害

行
為
に
関
連
し
て
現
実
に
規
制
力
を
有
し
こ
れ
を
行
使
で
き
た
か
が

慮
さ
れ
認
定
さ
れ
て

57
き
た
。
こ
れ
に
比
し
て
、

作
為
」
に
よ

り
私
人
の
行
為
に
（
私
人
の
行
為
が
国
家
の
行
為
に
転
換
す
る
よ
う
な
程
度
に
は
至
ら
な
い
が
）
国
家
が
支
援
や
援
助
を
与
え
る
場
合
に

は
、
私
人
に
よ
る
個
別
具
体
的
な
有
害
行
為
に
関
連
し
て
、
国
家
が
規
制
力
を
現
実
に
有
し
て
お
り
こ
れ
を
行
使
で
き
た
こ
と
を
、
あ

ら
た
め
て

慮
す
る
必
要
性
は
、
相
対
的
に
低
下

58
す
る
。

こ
れ
と
の
類
似
で

え
れ
ば
、
米
国
が
コ
ン
ト
ラ
と
い
う
私
人
の
行
為
に
関
連
し
て
作
為
に
よ
り
人
道
法
「
尊
重
確
保
」
義
務
に
違

反
し
て
い
る
の
で
あ
る
か
ら
、

本
来
は
コ
ン
ト
ラ
に
対
し
て
法
的
な
規
制
力
を
も
つ
と
は
い
え
な
い
）
米
国
に
よ
る
人
道
法
「
尊
重
確
保
」

義
務
の
違
反
を
非
難
す
る
と
い
う
結
論
は
、
比
較
的
容
易
に
導
か
れ
た
で
あ

59
ろ
う
。
も
っ
と
も
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
米
国
に
よ
る
義
務
の
認
識

お
よ
び
予
見
可
能
性
を
認
定
し
て
お
り
、

作
為
」
に
よ
る
尊
重
確
保
義
務
違
反
の
認
定
に
際
し
て
も
、
具
体
的
な
状
況
に
お
け
る
こ

れ
ら
の
要
因
の
柔
軟
な

慮
を
必
要
と
し
て
い
る
と
も
い
え
る
。
そ
れ
が
、
コ
ン
ト
ラ
が
他
国
領
域
で
展
開
す
る
私
的
集
団
だ
か
ら
な

の
か
、
米
国
私
人
で
も
同
様
で
あ
る
の
か
も
、
本
件
判
決
か
ら
は
明
ら
か
に
な
ら
な
い
。

ま
た
、
米
国
と
コ
ン
ト
ラ
と
の
関
係
を
「
国
家
間
」
関
係
に
擬
す
る
と
し
て
も
、
米
国
が
他
国
に
よ
る
人
道
法
の
「
尊
重
を
確
保
」

す
る
に
あ
た
り
、

確
保
」

い
か
な
る
措
置
や
行
為
に
よ
れ
ば
「
確
保
」
し
た
こ
と
に
な
る
の
か
）
の
内
容
は
、
実
践
で
も
学
説
で
も
具
体

的
に
定
ま
っ
て
い

60
な
い
。
た
だ
、
人
道
法
違
反
を
助
長
し
て
い
る
の
で
あ
れ
ば
、
不
作
為
に
よ
る
「
尊
重
確
保
」
義
務
の
違
反
よ
り

も
、
か
な
り
の
程
度
に
容
易
に
「
確
保
す
る
」
義
務
の
違
反
を
認
定
で
き
よ
う
。
そ
の
場
合
に
は
、
ナ
ミ
ビ
ア
事
件
や
壁
事
件
判
決
が
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認
定
し
た
よ
う
な
、
第
三
国
に
よ
る
違
反
国
へ
の
支
援
・
援
助
の
禁
止
義
務
の
違
反
と
、
第
三
国
に
よ
る
助
長
と
の
相
違
と
い
う
問
題

が
残
る
で
あ
ろ
う
。

⑤

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
米
国
の
コ
ン
ト
ラ
に
対
す
る
「
一
般
的
支
配
」

た
だ
し
、
コ
ン
ト
ラ
に
よ
る
個
別
の
人
道
法
違
反
の
行
為
に
対
す
る

米
国
の
支
配
は
認
定
さ
れ
て
い
な
い
）
と
、
義
務
の
認
識
お
よ
び
予
見
可
能
性
と
い
う
要
因
に
よ
っ
て
、
米
国
の
条
約
尊
重
確
保
の
義
務

の
違
反
を
認
定
し
て
い
る
。
か
つ
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
一
条
も
三
条
も
人
道
法
の
基
本
的
価
値
を
反
映
し
て
お
り
そ
の
一
般
原
則
で
あ

る
こ
と
が
強
調
さ
れ
て
い
る
。

第
三
国
が
人
道
法
の
尊
重
を
「
確
保
す
る
義
務
」
を
負
う
と
解
す
る
場
合
に
、
そ
れ
が
普
遍
的
義
務
で
あ
る
と
い
う
根
拠
に
よ
る
の

か
、
そ
れ
と
も
、
第
三
国
は
義
務
違
反
主
体
に
対
す
る
（
法
的
規
制
力
で
は
な
い
が
）
何
が
し
か
の
影
響
力
を
も
つ
こ
と
が
要
件
か
、

そ
れ
に
加
え
て
、
義
務
の
認
識
・
予
見
可
能
性
と
い
っ
た
個
別
具
体
的
事
情
に
照
ら
し
た

慮
が
加
わ
る
の
か
、
そ
れ
ら
の
（
ど
の
要

因
を
組
み
合
わ
せ
て
）
複
数
の
要
因
を
必
要
と
す
る
の
か
な
ど
に
つ
い
て
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
か
ら
だ
け
で
は
、
結
論
を
導
く
こ
と
は

困
難
で
あ
る
。

米
国
の
人
道
法
「
尊
重
確
保
」
義
務
の
違
反
は
、
米
国
の
行
為
が
「
作
為
」
に
よ
る
そ
れ
で
あ
っ
た
こ
と
、
非
国
際
的
武
力
紛
争
の

一
方
当
事
者
と
い
う
特
殊
な
地
位
が
関
わ
っ
た
こ
と
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
の
規
定
群
が
人
道
法
の
基
本
的
価
値
を
反
映
す
る
こ
と
な
ど

が
、
総
じ
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
よ
る
米
国
の
義
務
違
反
認
定
に
、
種
々
の
論
理
が
混
在
し
た
と
も
解
さ
れ
る
よ
う
な
理
由
付
け
を
行
わ
せ
る

こ
と
に
な
っ
た
と
推
測
で
き
る
。

5

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
と
国
際
的
実
現

①

確
保
す
る
義
務
」
は
、
本
来
的
に
は
、
領
域
内
お
よ
び
管
轄
下
さ
ら
に
は
管
理
の
及
ぶ
個
人
等
に
つ
い
て
、
当
該
国
家
が
国

内
法
制
を
介
し
て
国
際
義
務
を
履
行
す
る
こ
と
を
想
定
し
た
規
定
で
あ
る
。

確
保
す
る
義
務
」
は
「
確
保
す
る
」
主
体
を
特
定
す
る

た
め
の
規
制
力
基
準
を
規
定
す
る
。
規
制
力
基
準
に
つ
い
て
、

実
効
性
」
基
準
・

事
実
的
」
基
準
へ
と
比
重
を
移
行
す
る
こ
と
で
、
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国
内
的
実
現
の
構
造
を
維
持
し
な
が
ら
、
実
効
的
に
国
際
規
律
が
実
現
さ
れ
る
よ
う
に
実
践
が
発
展
し
て
き
て
い
る
。

②

犯
罪
人
引
渡
し
に
お
け
る
人
権
保
護
の
実
践
で
は
、
構
造
的
に
は
、
被
請
求
国
に
よ
る
（
引
渡
し
を
請
求
さ
れ
て
い
る
）
個
人
の

人
権
保
護
の
国
内
的
実
現
で
あ
り
な
が
ら
、
実
質
的
に
は
、
被
請
求
国
に
よ
る
引
渡
拒
否
が
人
権
保
護
の
「
国
際
的
」

国
家
間
」
効

果
を
も
つ
よ
う
に
、

確
保
す
る
義
務
」
が
解
釈
さ
れ
た
。
被
請
求
国
は
請
求
国
国
内
の
人
権
保
護
に
対
し
て
権
限
や
支
配
能
力
を
も

た
な
い
の
で
あ
り
、
こ
こ
で
は
「
確
保
す
る
義
務
」
の
規
制
力
基
準
が
、
意
義
を
失
っ
て
い
る
か
少
な
く
と
も
変
質
さ
せ
ら
れ
て
い

る
。
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
で
は
、
米
国
と
コ
ン
ト
ラ
と
の
関
係
を
、
国
際
法
上
の
法
主
体
間
関
係
に
擬
す
る
と
し
て
も
、
米
国
の
「
助

長
」
と
い
う
「
作
為
」
に
よ
る
義
務
違
反
で
あ
っ
た
と
い
う
特
殊
性
が
、

確
保
す
る
義
務
」
の
擬
似
「
国
家
間
」
で
の
認
定
を
容
易

に
し
た
と
い
え
る
。

確
保
す
る
義
務
」
が
国
際
規
律
の
「
国
際
的
」
実
現
の
効
果
を
も
つ
の
は
、
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
の
よ
う
な
、

国
内
的
」
実
現
の
構

造
適
用
の
限
界
事
例
か
、
あ
る
い
は
、

国
内
」
関
係
も
し
く
は
「
国
家
間
」
関
係
の
い
ず
れ
の
要
素
も
混
在
し
て
い
る
ニ
カ
ラ
グ
ア

事
件
の
よ
う
な
事
例
で
あ
る
。
見
方
を
変
え
れ
ば
、

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の
「
国
際
的
」
実
現
へ
の
期
待
が
、
こ
う

し
た
限
界
事
例
の
形
を
と
っ
て
出
現
し
て
き
て
い
る
と
い
え
よ
う
。

③

対
等
な
主
権
国
家
間
で
は
、
原
則
と
し
て
一
方
が
他
方
に
対
し
て
規
制
力
を
も
つ
こ
と
は
な
く
、
国
家
が
他
国
に
よ
る
義
務
の

履
行
を
確
保
す
る
か
義
務
違
反
を
是
正
す
る
た
め
に
何
が
し
か
の
措
置
を
と
る
に
は
、
そ
れ
を
根
拠
づ
け
る
か
理
由
づ
け
る
、
規
制
力

に
代
わ
る
要
因
が
必
要
で

61
あ
る
。
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
で
は
、
引
渡
し
請
求
国
と
被
請
求
国
と
の
間
に
は
、
請
求
国
か
ら
逃
亡
し
た
犯
罪

人
の
身
柄
が
被
請
求
国
の
管
轄
下
に
あ
る
こ
と
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
で
は
、
米
国
か
ら
コ
ン
ト
ラ
へ
の
一
般
的
支
配
が
あ
る
こ
と
と

い
っ
た
、
関
係
す
る
国
家
間
を
結
ぶ
利
害
関
係
が
あ
っ
た
。

確
保
す
る
義
務
」
が
、
他
国
に
よ
る
義
務
の
履
行
を
確
保
す
る
義
務
と
し
て
援
用
さ
れ
る
例
は
、
す
で
に
他
国
に
よ
る
義
務
違
反

が
発
生
し
て
い
る
か
継
続
中
で
あ
る
場
合
に
集
中
し
て

62
い
る
。
そ
し
て
、
そ
こ
で
対
象
と
な
る
違
反
さ
れ
て
い
る
義
務
は
、
普
遍
的
義
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務
で
あ
る
。
つ
ま
り
、
義
務
の
普
遍
的
性
質
が
規
制
力
に
代
わ
る
要
因
で
あ
り
、
そ
れ
が

第
三
国
が
国
際
規
律
の
「
国
際
的
」
実
現

に
機
能
を
果
た
す
根
拠
と
し
て
、
作
用
し
て
い
る
の
で
あ
る
。
こ
れ
は
、
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
の
検
討
に
お
い
て
述
べ
た
と
お
り
で
あ

る
。
犯
罪
人
引
渡
し
に
お
け
る
人
権
保
護
の
よ
う
に
、

確
保
す
る
義
務
」
が
国
際
的
効
果
を
も
ち
う
る
と
解
さ
れ
る
余
地
を
も
つ
例

で
は
、
人
権
保
護
が
民
主
社
会
の
基
本
的
価
値
で
あ
る
こ
と
が
宣
明
さ
れ
て
い
た
。
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
で
も
、

確
保
す
る
義
務
」
の

「
国
際
的
」
側
面
で
の
適
用
を
必
ず
し
も
論
理
的
に
根
拠
づ
け
る
主
張
と
し
て
で
は
な
い
に
せ
よ
、
人
道
法
上
の
義
務
の
普
遍
的
性
質

や
基
本
原
則
的
性
質
が
確
認
さ
れ
て

63
い
る
。

そ
こ
で
次
に
、
義
務
の
普
遍
的
性
質
と
い
う
要
因
を
連
動
さ
せ
な
が
ら
、
す
で
に
発
生
し
た
か
継
続
中
の
義
務
違
反
に
対
し
て
、
第

三
国
が
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
た
め
に
果
た
し
う
る
機
能
と
い
う
観
点
か
ら
、
第
三
国
が
何
を
法
的
に
請
求
す
べ
き
か
に
焦
点
を

あ
て
て
検
討
す
る
。

22

あ
る
空
間
に
つ
い
て
国
家
責
任
を
負
う
主
体
を
決
定
す
る
基
準
に
つ
い
て
、Ia

n
 
B
ro
w
n
lie,

‘S
ta
te R

esp
o
n
sib
ility

:
T
h
e P

ro
b
lem

 
o
f D

eleg
a
tio
n
,’
in

 
K
o
n
ra
d G

in
th
er et a

ls ed
s.,
V
olkerrech

t zw
isch

en
 
n
orm

ativem
 
A
n
spru

ch u
n
d
 
politisch

er R
ealitat

｜F
estsch

rift fu
r K

arl Z
em
an
ek zu

m
 
6
5
.

G
ebu

rtsag
1994

,
B
erlin

,
p
p
.299

301.

23

L
eg
a
l C
o
n
seq

u
en
ce fo

r S
ta
tes o

f th
e C

o
n
tin
u
ed P

resen
ce o

f S
o
u
th A

frica in N
a
m
ib
ia

S
o
u
th W

est A
frica

N
o
tw
ith
sta

n
d
in
g S

ecu
rity

 
C
o
u
n
cil R

eso
lu
tio
n 276

1970
,
IC
J R

eports 1
9
7
1
,
p
a
r.118.

24

O
p cit.,

su
p
ra n

.5,
p
a
rs.108

111.

ま
た
、
キ
プ
ロ
ス
対
ト
ル
コ
事
件
で
欧
州
人
権
委
員
会
は
、
欧
州
人
権
条
約
一
条
が
当
事
国
に
そ
の
「
管
轄
下
」
に
あ
る

者
の
人
権
保
護
を
義
務
づ
け
て
い
る
点
に
つ
い
て
、
先
例
に
し
た
が
っ
て
、

管
轄
下
」
は
「
自
国
領
域
内
」
で
あ
る
必
要
は
な
い
と
い
う
解
釈
を
確
認
し
た
上
で
、
申

し
立
て
ら
れ
て
い
る
人
権
侵
害
が
行
わ
れ
た
場
所
に
対
し
て
、
領
域
主
権
を
も
た
な
い
ト
ル
コ
が
実
効
的
支
配
を
及
ぼ
し
て
い
る
こ
と
を
根
拠
と
し
て
、
か
か
る
主
体
が

人
権
条
約
上
の
義
務
を
負
う
と
認
定
し
た
。C

y
p
ru
s v
.
T
u
rk
ey

A
p
p
lica

tio
n N

o
.8007 /77

,
In
tern

ation
al L

aw
 
R
eports,

V
o
l.62

1982
,
p
p
.74

75.

壁

事
件
に
つ
い
て
、
人
権
規
約
が
域
外
適
用
さ
れ
る
結
果
、
人
道
法
と
の
抵
触
・
調
整
が
生
ず
る
と
し
こ
れ
を
検
討
す
る
も
の
と
し
て
、M

ich
a
el J.

D
en
n
is,
‘A
p
p
lica

-

tio
n o

f H
u
m
a
n R

ig
h
ts T

rea
ties E

x
tra

territo
ria
lly in T

im
es o

f A
rm
ed C

o
n
flict a

n
d M

ilita
ry O

ccu
p
a
tio
n
,’
A
m
erican

 
Jou

rn
al of In

tern
a-

tion
al L

aw
,
V
o
l.99,

N
o
.1

2005
,
p
.119 et seq

.

25

環
境
損
害
防
止
原
則
に
つ
い
て
は
、
兼
原
「
地
球
環
境
保
護
に
お
け
る
損
害
予
防
の
法
理
」
一
七
〇
｜
一
七
二
頁
。
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26

こ
の
問
題
に
つ
き
、
村
瀬
信
也
「
国
際
環
境
法
に
お
け
る
国
家
の
管
理
責
任

多
国
籍
企
業
の
活
動
と
そ
の
管
理
を
め
ぐ
っ
て

、
国
際
法
外
交
雑
誌
九
三

巻
三
・
四
号
、
一
九
九
四
年
、
一
三
二
、
一
四
二
｜
一
四
六
、
一
五
一
｜
一
五
二
頁
、
お
よ
び
そ
こ
に
引
用
さ
れ
る
文
献
を
参
照
。F

ra
n
cesco F

ra
n
cio

n
i,‘E

x
p
o
rt-

in
g E

n
v
iro
n
m
en
ta
l H

a
za
rd
s th

ro
u
g
h M

u
ltila

tera
l E
n
terp

rises
:
C
a
n th

e S
ta
te o

f O
rig
in b

e H
eld R

esp
o
n
sib
le
?,’in F

ra
n
cesco F

ra
n
cio

n
i a
n
d

 
T
u
llio S

co
v
a
zzi ed

s.,
In
tern

ation
al R

espon
sibility for

 
E
n
viron

m
en
tal H

arm
1991

,
L
o
n
d
o
n
/
D
o
rd
rech

t /
B
o
sto

n
,
p
p
.275

298.
27

村
瀬
・
前
掲
（
26
）
一
四
三
｜
一
四
六
頁
。

28

欧
州
人
権
裁
判
所
判
決
に
つ
き
、S

o
erin

g v U
n
ited K

in
g
d
o
m
,
S
eries A

,
N
o 161

;
A
p
p
lica

tio
n N

o 14038 /88,
In
tern

ation
al L

egal M
aterials,

V
o
l.28,

N
o
.4

1989
,
p
.1063 et seq

.

北
村
泰
三
「
国
際
人
権
法
判
例
研
究

ヨ
ー
ロ
ッ
パ
人
権
裁
判
所
ゾ
ー
リ
ン
グ
事
件
判
決

、
熊
本
法
学
六
四
号
、

一
九
九
〇
年
、
七
九
頁
以
下
。

29

ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
以
外
の
同
様
の
実
践
に
つ
い
て
は
、
古
谷
修
一
「
犯
罪
人
引
渡
し
と
請
求
国
の
人
権
保
障
状
況
に
対
す
る
評
価
」

以
下
、
古
谷
「
犯
罪
人
引
渡

し

）

一

〜

二

、
香
川
法
学
一
五
巻
四
号
、
一
九
九
六
年
、
三
三
頁
以
下
、
同
一
六
巻
三
・
四
号
、
一
九
九
七
年
、
四
九
頁
以
下
。
北
村
泰
三
「
犯
罪
人
引
渡
し
と

人
権
基
準
の
要
請

人
権
規
範
の
優
位
論
に
関
す
る
序
論
的

察

、
国
際
法
外
交
雑
誌
九
八
巻
一
・
二
号
、
一
九
九
九
年
、
一
五
六
頁
以
下
。

30

古
谷
「
犯
罪
人
引
渡
し
」
第
三
章
。C

h
ristin

e
 
V
a
n
 
W
y
n
g
a
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p
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in
g
 
th
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1991
,
p
p
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145.

31

O
p
.
cit.,

su
p
ra n

.28,
p
a
r.86.

32

Ib
id
.,
p
a
r.86.

33

Ib
id
.

34

Ib
id
.

35

Ib
id
.,
p
a
rs.88

90.

36

Ib
id
.,
p
a
r.91.

37

Ib
id
.,
p
a
r.111.

38

こ
れ
ら
の
実
践
に
つ
い
て
は
、
古
谷
「
犯
罪
人
引
渡
し
」

一
）
四
六
｜
四
九
頁
。

39

こ
こ
で
は
詳
述
し
な
い
が
、
被
請
求
国
が
、
請
求
国
に
お
け
る
人
権
保
護
の
実
施
状
況
を
評
価
す
る
に
際
し
て
の
評
価
基
準
に
つ
い
て
、
被
請
求
国
の
国
内
法
を
域

外
適
用
す
る
の
か
、
そ
れ
と
も
、
人
権
保
護
条
約
か
と
い
っ
た
問
題
が
あ
る
。
純
粋
に
被
請
求
国
の
国
内
法
が
適
用
さ
れ
る
の
で
あ
れ
ば
、
人
権
保
護
の
実
施
状
況
の
評

価
と
い
う
措
置
は
、
そ
の
適
否
は
別
と
し
て
、
被
請
求
国
の
国
内
法
を
用
い
た
人
権
保
護
の
国
内
的
実
現
の
手
法
で
あ
り
な
が
ら
、
そ
れ
が
他
国
で
あ
る
と
こ
ろ
の
請
求

国
に
対
し
て
行
わ
れ
る
と
い
う
国
際
的
側
面
を
持
つ
こ
と
に
な
る
。
あ
る
い
は
、
人
権
保
護
条
約
を
用
い
て
被
請
求
国
が
同
評
価
を
行
え
ば
、
そ
れ
は
、
国
際
基
準
を
適

用
し
た
人
権
保
護
の
国
際
的
実
現
の
一
環
か
少
な
く
と
も
そ
の
前
段
階
を
な
す
措
置
で
あ
る
と
い
え
る
。
こ
の
問
題
に
つ
い
て
、
別
の
視
点
か
ら
の
検
討
と
し
て
は
、
古
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谷
「
犯
罪
人
引
渡
し
」

二
）
八
二
｜
九
一
頁
。

40

伝
統
的
に
は
、

請
求
国
に
お
け
る
）
潜
在
的
な
人
権
侵
害
は
、
引
渡
し
の
阻
害
要
因
に
は
な
ら
な
い
と
い
う
、
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
に
お
け
る
イ
ギ
リ
ス
の
主
張
に

つ
い
て
、o

p
.
cit.,

su
p
ra n

.28,
p
a
r.83.

41
Ib
id
.,
p
a
r.86.

42

L
illich

,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.30,
p
p
.141

142
;
R
ig
a
u
x
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.21,
p
p
.89

90 ；

古
谷
「
犯
罪
人
引
渡
し
」

二

、
七
七
｜
七
八
頁
。
し
か
も
、

引
渡
し
の
決
定
か
、
実
際
の
引
渡
し
か
い
ず
れ
に
よ
っ
て
義
務
違
反
が
発
生
す
る
の
か
に
つ
い
て
も
、
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
判
決
で
は
明
確
で
は
な
い
。
人
権
条
約
を
非
当

事
国
で
あ
る
請
求
国
・
米
国
に
対
し
て
、
欧
州
人
権
条
約
に
域
外
的
効
果
を
も
た
せ
た
と
い
う
批
判
を
回
避
す
る
た
め
に
、
被
請
求
国
の
側
の
人
権
条
約
一
条
お
よ
び
実

体
的
義
務
の
違
反
と
い
う
論
理
を
と
っ
た
と
い
う
評
価
も
あ
る
。
た
と
え
ば
、L

illich
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.30,
p
.142.

お
よ
び
、W

y
n
g
a
ert,

o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.30,

p
.761.

43

C
a
se C

o
n
cern

in
g M

ilita
ry a

n
d P

a
ra
m
ilita

ry A
ctiv

ities in a
n
d a

g
a
in
st N

ica
ra
g
u
a
,
M
erits,

IC
J R

eports 1
9
8
6
,
p
.14.

44

Ib
id
.,
p
a
rs.42

56,
216

218,
esp

ecia
lly
,
p
a
r.217.

45

Ib
id
.,
p
a
rs.217

220.

46

Ib
id
.,
p
a
rs.93

110.

47

Ib
id
.,
p
a
rs.115

116.

国
家
責
任
認
定
と
は
異
な
る
が
、
国
家
へ
の
行
為
の
帰
属
と
い
う
点
で
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
と
は
異
な
る
判
断
を
示
し
た
例
と
し
て
、
タ

ジ
ッ
チ
事
件In

tern
a
tio
n
a
l L

eg
a
l M

a
teria

ls,
V
o
l.38,

N
o
.6

1999
,
p
p
.1544

1545.

48

O
p
.
cit.,

su
p
ra n

.43,
p
a
rs.113

122,
216

220,
254

256.

49

Ib
id
.,
p
a
r.219.

50

Ib
id
.

51

米
国
が
ニ
カ
ラ
グ
ア
と
コ
ン
ト
ラ
間
の
紛
争
に
対
し
て
「
第
三
者
」
で
あ
り
な
が
ら
人
道
法
尊
重
を
確
保
す
る
義
務
を
負
う
こ
と
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
よ
り
認
定
さ
れ
た

が
、
紛
争
に
ま
っ
た
く
関
連
を
も
た
な
い
第
三
者
で
も
あ
っ
て
も
同
様
で
あ
る
か
な
ど
を
検
討
す
る
も
の
と
し
て
、G

a
sser,

o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
p
.27

28.

す
で

に
発
生
し
て
い
る
コ
ン
ト
ラ
に
よ
る
人
道
法
違
反
へ
の
米
国
の
助
長
で
あ
っ
た
た
め
に
、
コ
ン
ト
ラ
の
国
際
法
上
の
地
位
の
問
題
を
さ
し
あ
た
り

慮
し
な
い
と
し
て

も
、
一
九
九
六
年
採
択
の
Ｉ
Ｌ
Ｃ
国
家
責
任
条
文
草
案
二
七
条
（
他
国
の
国
際
違
法
行
為
へ
の
支
援
・
援
助
）
の
問
題
で
は
な
く
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
の
尊
重

確
保
義
務
が
適
用
さ
れ
た
と
す
る
も
の
と
し
て
、L

ev
ra
t,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
p
.263

266.

52

O
p
.
cit.,

su
p
ra n

.43,
p
a
r.115.

53

Ib
id
.,
p
a
r.255.

54

Ib
id
.,
p
a
rs.114,

255.

55

Ib
id
.,
p
a
r.115.

56

Ｉ
Ｌ
Ｃ
で
国
家
責
任
条
文
草
案
の
起
草
に
お
け
る
特
別
報
告
者
で
あ
っ
た
ア
ゴ
ー
は
、
助
長
と
い
う
行
為
類
型
に
よ
り
国
家
の
義
務
違
反
を
認
定
し
た
こ
と
に
疑
問
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を
提
起
し
て
い
る
。
ア
ゴ
ー
判
事
の
分
離
意
見
、o

p cit.,
su
p
ra n

.43,
p
.191,

fo
o
tn
o
te 1.

57

本
稿
二
を
参
照
。

58

他
方
で
、
国
家
が
「
作
為
」
に
よ
り
私
人
の
行
為
に
関
与
し
た
場
合
に
は
、
そ
も
そ
も
、
国
家
へ
の
当
該
有
害
行
為
そ
の
も
の
の
帰
属
を
認
め
る
場
合
と
の
区
別
に

合
理
性
が
あ
る
か
と
い
う
疑
問
を
惹
起
す
る
。
そ
れ
は

法
実
証
主
義
に
よ
れ
ば
、
各
々
が
異
な
る
法
体
系
に
属
す
る
国
家
と
私
人
の
間
に
は
「
加
担
」
や
「
共
謀
・
共

同
」
は
論
理
的
に
成
立
し
な
い
が
、
は
た
し
て
、
国
家
に
よ
る
作
為
の
場
合
に
、
そ
の
擬
制
が
現
実
の
法
感
覚
と
乖
離
し
な
い
か
と
い
う
疑
念
で
あ
る
。
無
論
、
私
人
の

有
害
行
為
に
関
連
す
る
国
家
の
行
為
が
「
不
作
為
」
で
あ
っ
て
も
、
そ
の
疑
念
か
ら
免
か
れ
ら
れ
る
わ
け
で
は
な
い
。
こ
の
点
で
、
コ
ル
フ
海
峡
事
件
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
ア
ル

バ
ニ
ア
の
了
知
を
認
め
る
に
と
ど
め
た
が
、
機
雷
敷
設
の
実
行
者
へ
の
ア
ル
バ
ニ
ア
の
「
共
謀
」
が
あ
っ
た
の
で
は
な
い
か
と
い
っ
た
疑
問
を
示
す
も
の
と
し
て
、

C
o
rfu C

h
a
n
n
el,

M
erits,

IC
J R

eports 1
9
4
9
,

ウ
ニ
ア
ル
ス
キ
判
事
の
反
対
意
見
、p

.50

お
よ
び

バ
ダ
ヴ
ィ
・
パ
シ
ャ
判
事
の
反
対
意
見
、p

.61 ；

兼
原
「
法
実

証
主
義
の
国
家
責
任
法
論
の
基
本
原
理
再

」
一
六
三
｜
一
六
四
頁；
R
ig
a
u
x
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.21,
p
p
.83

85,
91.

59

そ
の
よ
う
に

え
る
と
、
イ
ラ
ン
大
使
館
事
件
で
、
具
体
的
な
私
人
の
有
害
行
為
と
の
関
連
で
イ
ラ
ン
政
府
の
①
義
務
の
認
識
、
②
手
段
の
具
備
、
③
予
見
可
能
性

を

慮
し
た
上
で
、
不
作
為
に
よ
る
防
止
義
務
の
違
反
を
認
定
し
て
い
る
（C

a
se C

o
n
cern

in
g U

n
ited S

ta
tes D

ip
lo
m
a
tic a

n
d C

o
n
su
la
r S

ta
ff in T

eh
ra
n
,

M
erits,

IC
J R

eports 1
9
8
0
,
p
a
r.68.

）
の
に
比
し
て
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
で
は
、
①
義
務
の
認
識
と
③
予
見
可
能
性
の
み
を

慮
し
て
い
る
。
②
手
段
の
具
備
が

慮
さ
れ
て
い
な
い
の
は
、
米
国
に
と
っ
て
コ
ン
ト
ラ
が
他
国
の
反
政
府
団
体
で
あ
り
、
手
段
の
具
備
は
事
実
上
は
と
も
か
く
法
的
に
は
要
件
と
な
り
に
く
い
こ
と
、
加
え

て
、
米
国
に
よ
る
作
為
（
助
長
）
が
あ
り
米
国
と
コ
ン
ト
ラ
と
の
間
に
支
配
関
係
が
あ
っ
た
こ
と
を
、
そ
れ
以
上
に
十
全
に
確
認
す
る
必
要
が
な
か
っ
た
こ
と
な
ど
に
よ

る
と
も
推
測
で
き
る
。

60

前
注
（
12
）
参
照
。

61

人
道
的
干
渉
が
合
法
で
あ
る
か
と
い
う
問
題
に
も
か
か
わ
る
が
、
本
稿
で
は
ふ
み
こ
ま
な
い
。
本
稿
が
検
討
の
対
象
と
す
る
「
確
保
す
る
義
務
」
と
不
干
渉
義
務
と

の
調
整
に
関
連
す
る
議
論
と
し
て
、
た
と
え
ば
、
以
下
を
参
照
。B

u
d
isla

v V
u
k
a
s,
‘H
u
m
a
n
ita
ria
n In

terv
en
tio
n a

n
d In

tern
a
tio
n
a
l R

esp
o
n
sib
ility

,’
in

 
In
tern

ation
al R

espon
sibility T

od
ay
,
p
p
.223

234
;
K
a
rl Z

em
a
n
ek
,
‘H
u
m
a
n R

ig
h
ts P

ro
tectio

n v
s.
N
o
n
-In
terv

en
tio
n
:
A
 
P
eren

n
ia
l C
o
n
flicts

?’

in M
an
’s In

h
u
m
an
ity to

 
M
an
,
p
p
.953

976.

ま
た
、
一
九
八
九
年
にIn

stitu
te d

e d
ro
it in

tern
a
tio
n
a
l

が
採
択
し
た
「
人
権
保
護
と
国
家
の
国
内
事
項
へ
の

不
干
渉
原
則
に
関
す
る
決
議
」
二
条
は
、
国
連
憲
章
や
世
界
人
権
宣
言
に
規
定
す
る
人
権
を
侵
害
す
る
国
家
に
対
し
て
、
国
家
が
個
別
に
あ
る
い
は
集
団
で
外
交
的
・
経

済
的
そ
の
ほ
か
の
措
置
を
と
る
権
限
が
あ
る
と
す
る
、A

n
n
u
aire d

e l’In
stitu

te d
e d

roit in
tern

ation
al,

63
2
,
1989,

p
p
.341

343
;
D
ien

stein
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4.

62

た
と
え
ば
、
本
稿
で
引
用
し
た
ナ
ミ
ビ
ア
事
件
、
壁
事
件
、
そ
し
て
、
コ
ン
ト
ラ
は
「
国
」
と
は
い
え
な
い
の
で
厳
密
に
は
国
家
間
関
係
で
の
「
確
保
す
る
義
務
」

の
例
で
は
な
い
が
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
。

63

上
述
の
よ
う
に
、
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
で
欧
州
人
権
裁
判
所
判
決
は
、
欧
州
人
権
条
約
三
条
が
例
外
や
逸
脱
を
み
と
め
ず

問
・
非
人
道
的
処
遇
な
ど
を
絶
対
禁
止
し

て
い
る
こ
と
、
民
主
社
会
の
基
本
的
価
値
を
反
映
し
て
い
る
こ
と
を
強
調
し
て
い
る
し
、
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
で
Ｉ
Ｊ
Ｃ
は
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
上
の
規
則
が
人
道
上
の
基

本
原
則
で
あ
る
と
し
て
い
る
。
さ
ら
に
、
核
兵
器
使
用
の
合
法
性
事
件
で
Ｉ
Ｊ
Ｃ
は
、

非
常
に
根
本
的
で
あ
り
、
す
べ
て
の
国
に
よ
り
遵
守
さ
れ
る
べ
き
（
ジ
ュ
ネ
ー
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ヴ
条
約
共
通
）
一
条
は
慣
習
法
で
あ
る
」
と
し
て
い
る
、L

eg
a
lity o

f th
e T

h
rea

t o
r U

se o
f N

u
clea

r W
ea
p
o
n
s,
A
d
v
iso
ry O

p
in
io
n
,
IC
J R

eports 1
9
9
6
,

p
a
r.79.

四

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
を
め
ぐ
る
議
論
と
分
析
の
視
点

1

義
務
の
「
国
際
的
」
実
現
に
関
わ
る
議
論
の
多
義
的
展
開

①

国
家
間
・
国
際
的
側
面
で
の
「
確
保
す
る
義
務
」
の
議
論
は
、
ま
だ
そ
の
内
容
も
実
践
に
よ
る
支
持
と
い
う
点
か
ら
し
て
も
、

お
よ
そ
十
分
な
展
開
が
あ
る
と
は
い
え

64
な
い
。
し
か
も
、
そ
も
そ
も
「
確
保
す
る
」

義
務
」
と
い
う
よ
り
も
、
他
国
の
義
務
違
反
に

対
し
て
、
第
三
国
で
あ
っ
て
も
、
裁
判
解
決
な
ど
の
手
続
き
に
訴
え
る
「
権
利
」
を
含
む
と
か
、
確
保
す
る
「
義
務
」
と
「
権
利
」
が

混
在
し
て
い
る
と
み
な
さ
れ
る
よ
う
な
見
解
も
あ
る
と
い
う
状
況
で

65
あ
る
。

第
三
国
の
「
確
保
す
る
義
務
」
に
は
、
は
じ
め
に
述
べ
た
よ
う
に
、
第
一
に
、
第
三
国
が
、
違
反
状
態
の
不
承
認
や
違
反
国
へ
の
支

援
・
援
助
の
禁
止
義
務
を
負
う
側
面
が
あ
り
、
第
二
に
、
違
反
国
自
身
に
義
務
違
反
を
是
正
さ
せ
義
務
を
履
行
さ
せ
る
た
め
に
、
第
三

国
が
違
反
国
に
対
し
て
具
体
的
に
と
る
措
置
や
法
的
に
行
い
う
る
請
求
と
い
う
側
面
が
あ
る
。

第
一
の
側
面
で
は
、
主
権
国
家
間
で
、
教
唆
・
共
謀
・
共
同
と
い
う
行
為
類
型
が
確
立
す
る
か
は
、
た
と
え
ば
Ｉ
Ｌ
Ｃ
が
採
択
し
た

国
家
責
任
法
二
〇
〇
一
年
条
文
案
（
以
下

二
〇
〇
一
年
条
文
案
）
一
六

一
八
条
の
よ
う
な
行
為
類
型
が
定
着
す
る
か
実
践
を
待
つ
段

階
に
あ
る
。
と
く
に
、
一
国
が
他
国
に
よ
る
義
務
違
反
の
「
事
前
に

、
あ
る
義
務
の
履
行
確
保
の
措
置
を
と
る
と
い
う
局
面
で
、
教

唆
・
共
謀
・
共
同
行
為
を
行
わ
な
い
と
か
の
義
務
と
し
て
「
確
保
す
る
義
務
」
を
解
す
る
こ
と
は
、
実
践
の
観
点
か
ら
未
だ
実
益
を
は

か
り
に
く
い
。
ま
し
て
、
違
反
の
支
援
・
援
助
・
助
長
が
「
作
為
」
で
行
わ
れ
る
場
合
は
と
も
か
く
、

不
作
為
」
に
よ
り
「
確
保
す

る
義
務
」
の
違
反
を
問
わ
れ
る
態
様
に
つ
い
て
は
、
一
国
が
他
国
に
対
し
て
規
制
力
を
も
た
な
い
以
上
、
現
段
階
で
想
定
す
る
こ
と
は
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容
易
で
は

66
な
い
。

②

他
方
で
、
バ
ル
セ
ロ
ナ
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
会
社
事
件
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
、
普
遍
的
義
務
（
国
際
社
会
の
す
べ
て
の
国
が
そ
の
履
行
に
法
的

利
益
を
も
つ
義
務
）
の
存
在
を
宣
言
し
て
以
来

三
五
年
を
経
た
。
こ
の
普
遍
的
義
務
の
定
義
は
、
国
際
社
会
の
す
べ
て
の
国
が
か
か

る
義
務
の
違
反
に
つ
い
て
「
原
告
適
格
」
を
も
ち
う
る
こ
と
を
示
す
に
と
ど
ま
る
。
普
遍
的
義
務
の
定
義
は
、
第
三
国
が
い
か
な
る
請

求
の
権
利
や
あ
る
い
は
義
務
違
反
を
是
正
す
る
た
め
の
義
務
を
も
つ
か
に
つ
い
て
、
指
針
を
与
え
る
わ
け
で
は

67
な
い
。

そ
う
で
あ
る
と
し
て
も
、
ま
た
、
何
が
そ
れ
に
あ
た
る
か
に
つ
き
一
般
的
合
意
は
確
立
し
て
は
い
な
い
と
し
て
も
、
と
も
か
く
普
遍

的
義
務
の
存
在
は
承
認
さ
れ
る
よ
う
に
な
っ
て
き
て
い
る
。
少
な
く
と
も
、
普
遍
的
義
務
の
実
現
と
い
う
視
点
か
ら
、
第
三
国
の
果
た

す
役
割
が
法
的
な
権
利
義
務
に
成
熟
す
る
と
す
れ
ば
、
そ
れ
が
い
か
な
る
も
の
で
あ
る
か
に
つ
い
て
、
議
論
さ
れ
る
べ
き
段
階
を
国
際

社
会
は
む
か
え
て

68
い
る
。
そ
の
認
識
は
、
次
の
よ
う
な
実
践
や
学
説
に
も
現
れ
て
い
る
。

た
と
え
ば
、
一
九
六
八
年
テ
ヘ
ラ
ン

69
決
議
、
一
九
八
九
年In

stitu
te

70
決
議
で
は
、
人
道
法
原
則
や
人
権
保
障
に
つ
い
て
、
違
反
国

に
対
し
て
他
国
（
第
三
国
で
あ
っ
て
も
）
が
、
人
道
原
則
や
人
権
の
尊
重
を
確
保
す
る
義
務
を
宣
言
し
て
い
る
。
つ
ま
り
、
国
家
は
自

ら
の
領
域
や
管
轄
の
下
に
あ
る
個
人
の
人
権
を
保
護
す
る
義
務
を
負
う
が
、
人
権
尊
重
は
普
遍
的
義
務
で
あ
る
が
ゆ
え
に
、
そ
の
義
務

は
他
国
に
対
す
る
義
務
で
あ
り
、
他
国
は
こ
れ
に
対
応
し
て
、
人
権
侵
害
が
行
わ
れ
た
場
合
に
、
義
務
違
反
の
是
正
を
請
求
す
る
原
告

適
格
を
有
す
る
と
い
う
議
論
へ
と
展
開
す
る
の
で

71
あ
る
。
ま
た
、
Ｉ
Ｌ
Ｃ
の
国
家
責
任
条
文
の
起
草
過
程
で
も
、

責
任
の
内
容
」
の

一
環
と
し
て
、
最
終
条
文
で
は
削
除
さ
れ
た
が
、

国
家
犯
罪
」
に
つ
い
て
、
直
接
の
損
害
を
被
ら
な
い
国
家
が
負
う
義
務
や
請
求
の

権
利
が
規
定
さ
れ
た
経
緯
が
あ
っ
た
。
二
〇
〇
一
年
条
文
案
で
も
、
強
行
規
範
に
基
づ
く
重
大
な
違
反
に
関
す
る
条
文
（
四
〇
、
四
一

条
）
お
よ
び
、
被
害
国
以
外
の
国
に
よ
る
責
任
の
追
及
に
関
す
る
条
文
（
四
八
条

、
被
害
国
以
外
の
国
が
と
る
措
置
に
関
す
る
条
文

（
五
四
条
）
が

72
あ
る
。

さ
ら
に
、
普
遍
的
義
務
の
国
際
的
実
現
に
お
け
る
第
三
国
の
機
能
と
い
う
観
点
か
ら
す
れ
ば
、

確
保
す
る
」

義
務
」
の
実
定
規
定
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が
存
在
す
る
場
合
に

察
の
対
象
を
限
定
す
る
理
由
も

73
な
い
。

③

普
遍
的
義
務
の
違
反
の
法
的
結
果
に
つ
い
て
、
従
来
は
、

二
次
規
則
」
上
の
法
関
係
と
し
て
、
第
三
国
の
法
的
利
益
の
侵
害

と
そ
の
回
復
と
い
っ
た
議
論
が
行
わ
れ
て
き
た
。

条
約
法
で
は
、
ウ
イ
ー
ン
条
約
法
条
約
六
〇
条
は
、
条
約
違
反
に
よ
り
直
接
の
影
響
を
受
け
な
い
第
三
国
が
条
約
の
終
了
・
一
時
停

止
の
根
拠
と
し
て
「
重
大
な
違
反
」
を
援
用
で
き
る
場
合
を
特
定
し
て
定
め
る
。
そ
れ
ら
の
特
定
の
場
合
の
選
択
は
、
条
約
法
の
基
本

原
理
（
合
意
原
則
と
条
約
関
係
の
安
定
性
）
の
も
と
で
、
同
時
に
、
違
反
国
以
外
の
条
約
当
事
国
の
利
益
を
衡
量
し
な
が
ら
、
条
約
の
性

質
を
一
つ
の
基
準
と
し
て
適
用
し
た
結
果
で

74
あ
る
。
国
家
責
任
法
は
、
Ｉ
Ｌ
Ｃ
が
採
用
し
た
方
法
論
で
は
、
国
家
責
任
の
発
生
要
件
と

し
て
法
益
侵
害
を
認
め
ず
（
一
、
二
条

、
か
つ
、
国
家
責
任
の
内
容
（
機
能
）
と
し
て
、
法
益
侵
害
に
対
す
る
救
済
の
付
与
だ
け
で
は

な
く
、
義
務
違
反
を
是
正
し
合
法
性
を
回
復
す
る
こ
と
も
包
含
す
る
こ
と
が
表
面
化

75
す
る
。
し
か
も
、
救
済
の
内
容
と
し
て
、
二
〇
〇

一
年
条
文
案
は
、
伝
統
的
な
原
状
回
復
・
賠
償
に
加
え
て
、
多
様
な
具
体
的
態
様
を
も
ち
う
る
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン
、
さ
ら
に

は
、
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン
と
の
区
別
が
必
ず
し
も
明
確
で
は
な
い
再
発
防
止
保
証
と
違
法
行
為
の
中
止
を
、
責
任
国
に
対
す
る
請

求
の
内
容
と
し
て
包
含
し
て
い
る
。
し
た
が
っ
て
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
の
法
的
結
果
の
問
題
が
、
ほ
ぼ
総
体
的
に
国
家
責
任
法
の
射

程
範
囲
に
包
含
さ
れ
る
こ
と
に

76
な
る
。
か
つ
、
一
九
九
六
年
の
暫
定
的
採
択
条
文
草
案
も
二
〇
〇
一
年
条
文
案
も
、
対
抗
措
置
に
関
す

る
規
程
群
を
含
む
。
対
抗
措
置
は
、
責
任
国
へ
の
請
求
を
確
保
す
る
目
的
で
行
わ
れ
る
措
置
で
あ
り
、
そ
の
限
り
で
は
、
国
家
責
任
法

に
接
合
す
る
対
抗
措
置
と
し
て
の
限
定
は
あ
る
。
け
れ
ど
も
、
国
家
責
任
法
上
の
請
求
内
容
が
「
包
括
的
」
で
あ
る
結
果
、
対
抗
措
置

に
つ
い
て
も
そ
れ
は
同
様
と

77
な
る
。

④

こ
れ
に
対
し
て
、

確
保
す
る
義
務
（
あ
る
い
は
請
求
の
権
利
が
あ
れ
ば
そ
れ
を
行
使
す
る
義
務

」
と
し
て
第
三
国
の
と
る
措
置

な
ど
を
議
論
す
る
こ
と
は
、
別
個
の
実
体
的
な
内
容
を
も
つ
普
遍
的
義
務
の
存
在
を
前
提
と
し
、
そ
の
履
行
を
「
確
保
す
る
義
務
」
が

そ
れ
に
付
随
し
て
お
り
、
第
三
国
に
「
確
保
す
る
義
務
」
が
あ
る
と
い
う
論
理
の
適
用
で
あ
る
。
そ
の
意
義
は
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
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に
対
し
て
、
第
三
国
が
何
が
し
か
の
措
置
を
と
る
権
利
や
権
限
を
有
す
る
か
と
い
う
議
論
を
さ
し
あ
た
り
回
避
し
て
、
か
つ
、
条
約
法

や
国
家
責
任
法
と
い
っ
た
固
有
の
法
理
に
従
っ
て
、
第
三
国
の
も
つ
権
利
や
と
る
措
置
な
ど
を
特
（
限
）
定
し
類
型
化
す
る
議
論
と
は

別
に
、
普
遍
的
義
務
に
固
有
に
付
随
す
る
第
三
国
の
「
確
保
す
る
義
務
」
と
し
て
、
普
遍
的
義
務
の
国
際
的
実
現
の
た
め
に
法
的
に
第

三
国
が
な
す
べ
き
請
求
の

察
を
可
能
に
す
る
こ
と
に

78
あ
る
。

第
三
国
が
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
た
め
に
、
義
務
違
反
国
に
対
し
て
何
が
し
か
の
請
求
を
行
う
こ
と
に
つ
い
て
は
、
後
述
の
よ

う
に
裁
判
実
践
が
あ
る
。
そ
れ
は
、
法
的
根
拠
を
伴
う
第
三
国
の
「
権
利
」
と
い
え
よ
う
が
、
か
か
る
請
求
を
第
三
国
が
行
う
べ
き
義

務
を
負
う
と
い
う
学
説
も
存
在
し
な
い
わ
け
で
は

79
な
い
。
つ
ま
り
、
第
三
国
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
手
段
の
一
つ
と
し

て
、
第
三
国
が
義
務
違
反
国
に
対
し
て
義
務
違
反
を
是
正
さ
せ
る
た
め
の
請
求
を
行
う
こ
と
を
、「
確
保
す
る
義
務
」
の
履
行
態
様
の

一
環
に
含
め
る
と
い
う
理
解
で
あ
る
。
そ
の
よ
う
な
請
求
を
行
う
と
い
う
特
定
の
行
為
を
「
確
保
す
る
義
務
」
と
し
て
、
第
三
国
に
義

務
づ
け
る
こ
と
は

え
に
く
い
と
し
て
も
、
第
三
国
が
普
遍
的
義
務
の
違
反
に
対
し
て
、
義
務
違
反
の
是
正
を
確
保
す
る
た
め
の
措
置

の
一
つ
と
し
て
、
外
交
的
手
段
や
そ
の
他
の
措
置
と
と
も
に
、
そ
の
よ
う
な
請
求
を
位
置
づ
け
る
こ
と
は
で
き
る
。
そ
し
て
、
第
三
国

の
請
求
内
容
や
、
そ
れ
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
あ
り
方
に
お
け
る
特
徴
が
き
ざ
し
て
い
る
の
で
あ
れ
ば
、
可
能
な
発
展
の

方
向
性
と
し
て
そ
れ
ら
を
認
識
す
る
こ
と
に
は
意
味
が
あ
ろ
う
。
普
遍
的
義
務
の
違
反
に
対
し
て
、
第
三
国
が
法
的
請
求
を
行
え
る

か
、
国
際
裁
判
で
原
告
適
格
を
認
め
ら
れ
る
か
と
い
う
議
論
の
重
要
性
は
い
う
ま
で
も
な
い
。
た
だ
、
条
約
法
や
国
家
責
任
法
に
限
定

さ
れ
ず
に
、
普
遍
的
義
務
に
付
随
す
る
義
務
実
現
の
法
理
と
し
て
、
第
三
国
が
い
か
な
る
法
的
請
求
を
行
う
こ
と
が
適
当
で
あ
る
か
を

検
討
す
る
こ
と
が
む
し
ろ
必
要
で
あ
る
と

え
ら
れ
る
の
で
あ
る
。

な
お
、
裁
判
管
轄
の
合
意
原
則
と
の
関
係
で
は
、
東
チ
モ
ー
ル
事
件
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
争
点
と
な
っ
て
い
る
義
務
違
反
が
普
遍
的
義
務

の
違
反
で
あ
る
こ
と
と
、
裁
判
管
轄
の
合
意
原
則
と
は
別
の
問
題
で
あ
る
と
い
う
立
場
を
示

80
し
た
。
そ
の
前
提
の
も
と
で
、
た
と
え

ば
、
Ａ
国
が
普
遍
的
義
務
の
違
反
に
よ
り
Ｂ
国
に
損
害
を
与
え
た
が
、
こ
の
二
カ
国
間
に
は
裁
判
管
轄
の
合
意
が
成
立
し
て
お
ら
ず
、
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他
方
で
Ｃ
国
あ
る
い
は
Ｄ
国
と
い
っ
た
第
三
国
が
Ａ
国
と
の
間
に
裁
判
管
轄
の
合
意
を
成
立
さ
せ
て
い
る
こ
と
が
あ
る
。
Ｃ
国
や
Ｄ
国

な
ど
の
第
三
国
の
い
ず
れ
が
Ａ
国
と
の
間
に
裁
判
管
轄
の
合
意
を
成
立
さ
せ
て
い
る
か
は
「
偶
然
」
に
支
配
さ
れ
る
。
け
れ
ど
も
、
普

遍
的
義
務
の
違
反
に
対
し
て
、
普
遍
的
義
務
の
国
際
的
実
現
の
た
め
に
第
三
国
が
裁
判
上
で
行
う
請
求
が
特
定
さ
れ
て
い
れ
ば
、
ど
の

第
三
国
が
裁
判
請
求
を
行
っ
た
と
し
て
も
、
共
通
の
目
的
は
達
成
さ
れ
う
る
。
そ
う
し
た
点
か
ら
も
、
第
三
国
に
よ
る
適
当
な
法
的
請

求
の
検
討
は
意
義
を
も
つ
。

2

国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
た
め
の
第
三
国
に
よ
る
法
的
請
求
を

察
す
る
際
に
基
底
と
な
る
要
因

①

あ
る
国
の
義
務
違
反
に
対
し
て
、
第
三
国
が
義
務
違
反
の
是
正
を
求
め
る
に
は
、
何
が
し
か
の
法
的
根
拠
を
必
要
と
す
る
。
そ

れ
は
、
国
際
規
律
の
「
国
内
的
」
実
現
の
場
面
で
は
、
規
制
力
基
準
が
「
確
保
す
る
義
務
」
を
当
該
国
家
が
負
う
こ
と
を
根
拠
づ
け
て

い
た
が
、
こ
の
規
制
力
に
対
応
す
る
要
因
と
も
い
え
る
。
そ
し
て
、
第
三
国
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
が
議
論
さ
れ
る
と
き
に

共
通
す
る
要
因
は
、
違
反
さ
れ
て
い
る
実
体
的
義
務
が
普
遍
的
性
質
の
義
務
で
あ
る
こ
と
に
あ
る
。

ま
た
、
あ
る
実
体
的
義
務
の
違
反
（
人
権
侵
害
、
人
道
法
違
反
、
国
際
環
境
汚
染
な
ど
）
に
対
し
て
、
直
接
に
損
害
を
被
っ
た
国
家

（
損
害
を
被
っ
た
個
人
の
国
籍
国
も
含
む
）
や
損
害
を
被
っ
た
個
人
が
あ
れ
ば
、
国
家
責
任
法
に
基
づ
い
て
違
反
国
の
責
任
を
追
及
し
紛

争
解
決
手
続
き
に
訴
え
る
と
か
、
個
人
が
条
約
上
の
制
度
に
訴
え
る
な
ど
の
一
般
国
際
法
お
よ
び
条
約
上
の
救
済
を
求
め
る
こ
と
が
で

き
る
。
そ
の
一
環
と
し
て
、
義
務
違
反
が
是
正
さ
れ
う
る
。
そ
う
で
あ
る
と
す
れ
ば
、
あ
え
て
第
三
国
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実

現
の
機
能
を
期
待
す
る
の
は
、
⒜
固
有
の
被
害
を
被
っ
た
国
家
や
個
人
が
そ
の
救
済
を
獲
得
す
る
こ
と
を
代
理
請
求
し
て
支
援
・
援
助

す
る
か
、
あ
る
い
は
、
⒝
第
三
国
が
自
ら
の
請
求
と
し
て
（
国
際
社
会
を
代
表
し
て

義
務
違
反
の
是
正
請
求
な
ど
を
行
う
場
合
で

81
あ
る
。
違
反
さ
れ
て
い
る
義
務
が
、
普
遍
的
価
値
や
一
般
利
益
を
反
映
し
て
い
れ
ば
、
第
三
国
は
、
⒜
あ
る
い
は
⒝
の
い
ず
れ
か
を
請

求
す
る
根
拠
を
も
ち
う
る
。

②

普
遍
的
義
務
を
含
む
多
数
国
間
義
務
に
つ
い
て
、
何
が
そ
れ
に
あ
た
る
か
と
い
う
点
か
ら
は
、
(ⅰ)
権
利
義
務
の
対
応
関
係
が
多
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数
国
間
的
で
あ
り
、
あ
る
国
に
よ
る
不
履
行
・
違
反
は
、
そ
れ
が
条
約
上
の
義
務
で
あ
れ
ば
す
べ
て
の
条
約
当
事
国
の
権
利
義
務
関
係

に
影
響
す
る
義
務
、
(ⅱ)
普
遍
的
価
値
や
一
般
的
・
共
通
利
益
を
反
映
す
る
義
務
と
い
っ
た
基
準
が
あ
り

82
う
る
。
ま
た
、
普
遍
的
義
務
・

強
行
法
規
・
国
家
犯
罪
と
い
っ
た
概
念
の
整
理
・
比
較
も
学
説
に
よ
り
行
わ
れ
て

83
い
る
。

ナ
ミ
ビ
ア
事
件
や
壁
事
件
で
も
明
ら
か
な
よ
う
に
、
第
三
国
の
「
確
保
す
る
義
務
」
を
適
用
し
て
い
る
事
例
で
は
、
(ⅱ)
の
普
遍
的
価

値
・
一
般
的
利
益
を
反
映
す
る
義
務
で
あ
る
こ
と
が
前
提
と
さ
れ
て
い
る
。
そ
こ
で
、
本
稿
で
も
、
こ
れ
を
普
遍
的
義
務
と
し
て
、
そ

れ
を
主
た
る
検
討
の
対
象
と

84
す
る
。

多
数
国
間
義
務
を
め
ぐ
る
こ
れ
ら
の
議
論
は
、
第
三
国
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
に
（
な
に
が
し
か
の
）
法
的
根
拠
を
与
え

る
こ
と
と
、
第
三
国
の
範
囲
を
同
定
す
る
た
め
の
議
論
で
あ
る
。
具
体
的
に
ど
の
よ
う
な
内
容
の
義
務
が
そ
れ
ら
に
あ
た
る
か
、
そ
の

認
定
手
続
き
は
何
か
と
い
っ
た
議
論
は
、
重
要
で
あ
る
に
は
違
い
な
い
が
、
本
稿
の
主
眼
は
、
第
三
国
が
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
を

は
か
る
た
め
の
法
的
根
拠
を
も
つ
こ
と
や
第
三
国
の
範
囲
の
同
定
に
は
な
い
。
む
し
ろ
、
第
三
国
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の

た
め
に
、
第
三
国
の
「
ど
の
よ
う
な
請
求
」
を
根
拠
づ
け
る
か
と
い
う
視
点
に
限
っ
て
、
第
三
国
の
も
つ
法
的
利
益
に
も
目
を
む
け

る
。64

壁
事
件
に
お
い
て
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
尊
重
と
自
決
権
を
「
確
保
す
る
」
義
務
が
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
よ
り
認
定
さ
れ
た
が
、
普
遍
的
義
務
は
、
違
反
国
以
外
の
国
際
社
会
の

す
べ
て
の
国
の
い
わ
ば
原
告
適
格
を
根
拠
づ
け
る
概
念
で
あ
る
か
ら
、
確
保
す
る
義
務
は
普
遍
的
義
務
と
い
う
義
務
の
性
質
か
ら
は
当
然
に
は
導
け
な
い
と
い
う
見
解
と

し
て
、
ヒ
ギ
ン
ズ
判
事
の
個
別
意
見
、o

p
.
cit.,

su
p
ra n

.5,
p
a
r.37.

確
保
す
る
義
務
」
の
実
体
的
内
容
が
不
明
確
で
あ
る
こ
と
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
は
、

本
来
的
に
は
国
内
的
履
行
を
確
保
す
る
義
務
を
規
定
し
て
い
る
こ
と
を
指
摘
し
つ
つ
、

第
三
国
が
）

確
保
す
る
義
務
」
を
負
う
こ
と
に
つ
い
て
疑
問
を
提
起
す
る
見
解

と
し
て
、
コ
イ
マ
ン
ス
判
事
の
個
別
意
見
、ib

id
.,
p
a
rs.38

50.

同
様
に
、A

rd
i Im

seis,
‘C
ritica

l R
eflectio

n
s o
f th

e In
tern

a
tio
n
a
l H

u
m
a
n
ita
ria
n L

a
w

 
A
sp
ects o

f th
e IC

J W
a
ll A

d
v
iso
ry O

p
in
io
n
,’
A
m
erican

 
Jou

rn
al of In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.99,

N
o
.1

2005
,
114

117.

65

た
と
え
ば
、
人
道
法
の
他
国
に
よ
る
履
行
を
確
保
す
る
た
め
に
、
国
家
は
行
動
し
訴
え
る
（a

g
ir

）
法
的
利
益
が
あ
り

そ
れ
は
権
利
で
あ
る
と
同
時
に
義
務
が
あ

る
と
い
う
見
解
と
し
て
、C

o
n
d
o
relli et d

e C
h
a
zo
u
rn
es,

o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4
Q
u
elq

u
es rem

a
rq
u
es...

,
p
p
.29

30.

普
遍
的
義
務
の
違
反
に
つ
い
て
は
、
第
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三
国
は
違
反
国
の
責
任
を
追
及
し
て
被
害
者
個
人
へ
の
賠
償
を
請
求
す
る
義
務
が
あ
る
と
い
う
見
解
例
と
し
て
、B

en
v
en
u
ti,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
p
.42

43.

他
方

で
、
人
権
保
護
は
普
遍
的
義
務
で
あ
り
、
他
国
に
よ
る
人
権
保
護
を
確
保
す
る
た
め
に
国
家
は
外
交
手
段
・
経
済
的
そ
の
ほ
か
の
措
置
を
と
る
権
利
を
も
つ
と
い
う
見
解

と
し
て
、
前
注
（
61
）In

stitu
te

決
議
参
照
。

66

確
保
す
る
義
務
」
の
特
徴
・
性
質
に
つ
い
て
、
国
内
法
上
の
「
保
証
」

委
任
」
を
参
照
し
な
が
ら
一
応
の
理
論
化
を
こ
こ
ろ
み
る
例
と
し
て
、L

ev
ra
t,o

p
.cit.,

su
p
ra n

.4,
p
.275 et seq

.

67

兼
原
「
国
家
責
任
法
に
お
け
る
『
一
般
利
益
』
、
一
二
｜
一
四
頁
。
壁
事
件
に
お
け
る
ヒ
ギ
ン
ス
判
事
の
個
別
意
見
、o

p
.
cit.,

su
p
ra n

.5,
p
a
r.37.

68

大
量
の
文
献
が
あ
る
が
、
前
注
（
4

、

11
）
の
文
献
を
参
照
。

69

R
eso

lu
tio
n X

X
III d

e la C
o
n
feren

ce in
tern

a
tio
n
a
le d

es d
ro
its d

e l’h
o
m
m
e d

e T
eh
era

n
.

70

前
注
（
61
）
参
照
。

71

人
権
を
め
ぐ
る
権
利
義
務
関
係
に
つ
い
て
、
国
家
は
個
人
と
の
関
係
に
お
い
て
の
み
な
ら
ず
、

他
の
す
べ
て
の
国
」
と
の
関
係
で
も
人
権
保
護
の
義
務
を
負
い
、

人
権
保
護
は
普
遍
的
義
務
で
あ
る
こ
と
に
よ
る
、
権
利
義
務
関
係
の
い
わ
ば
「
水
平
化
」
の
意
義
を
見
る
例
と
し
て
、D

ien
stein

,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
.18.

72

二
〇
〇
一
年
条
文
案
に
つ
い
て
は
、Ja

m
es C

ra
w
fo
rd
,
T
h
e In

tern
ation

al L
aw
 
C
om
m
ission

’s A
rticles on

 
S
tate R

espon
sibility

｜In
trod

u
ction

,

T
ext an

d
 
C
om
m
en
taries

2002
,
C
a
m
b
rid
g
e.

こ
れ
は
、
国
家
と
自
国
民
と
の
関
係
で
人
権
保
障
が
「
垂
直
的
」
構
造
を
も
つ
が
、
自
国
民
へ
の
人
権
保
障
の
義

務
は
、
人
権
保
障
が
普
遍
的
性
質
の
義
務
で
あ
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
同
時
に
、
他
国
に
対
し
て
負
っ
て
い
る
義
務
と
な
る
、
す
な
わ
ち
、

水
平
化
」
す
る
と
い
う
論
理

で
あ
る
。
な
お
、
本
稿
で
「
国
内
的
」
実
現
と
「
国
際
的
」
実
現
（
そ
の
意
味
は
、
前
注
（
1
）
参
照
）
と
い
う
と
き
に
、

国
内
的
」
と
は
、
必
ず
し
も
国
家
と
自
国

民
と
の
関
係
の
よ
う
な
あ
り
方
（
外
国
や
外
国
人
は
、
影
響
を
受
け
る
こ
と
の
な
い
関
係
）
に
限
定
し
て
い
る
の
で
は
な
く
、
領
域
国
・
管
轄
国
・
管
理
国
等
が
国
内
法

秩
序
を
通
じ
て
国
際
法
上
の
規
律
を
実
現
す
る
こ
と
を
意
味
し
て
い
る
。

73

ナ
ミ
ビ
ア
事
件
で
は
、
安
保
理
決
議
の
国
連
加
盟
国
に
対
す
る
法
的
効
果
と
と
も
に
、
非
加
盟
国
に
対
し
て
も
南
ア
フ
リ
カ
の
居
座
り
の
違
法
性
宣
言
が
普
遍
的
に

対
抗
力
を
持
つ
こ
と
を
認
定
し
て
い
る
、o

p
.
cit.,

su
p
ra n

.23,
p
a
rs.122

124,
126.

74

条
約
法
条
約
起
草
過
程
に
お
け
る
議
論
と
国
家
責
任
法
条
文
案
起
草
過
程
と
の
関
連
に
つ
い
て
、M

a
rin
a S

p
in
ed
i,
‘F
ro
m
 
O
n
e C

o
d
ifica

tio
n to A

n
o
th
er
:

B
ila
tera

lism
 
a
n
d M

u
ltila

tera
lism

 
in th

e G
en
esis o

f th
e C

o
d
ifica

tio
n o

f th
e L

a
w
 
o
f T

rea
ties a

n
d th

e L
a
w
 
o
f S
ta
te R

esp
o
n
sib
ility

,’E
u
ropean

 
Jou

rn
al of In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.13,

N
o
.5

2002
,p
p
.1099

1125.
二
つ
の
法
理
で
の

慮
要
因
の
相
違
な
ど
に
つ
き
、
拙
稿
「
国
家
責
任
法
の
『
一
般
原

則
性
』
の
意
義
と
限
界

以
下

国
家
責
任
法
の
『
一
般
原
則
性
』

、
立
教
法
学
五
五
号
、
二
〇
〇
〇
年
、
一
三
三
｜
一
三
四
、
一
三
六
｜
一
四
五
頁；

C
ra
w
fo
rd
,

o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.11,
p
p
.27

32.

75

こ
う
し
た
Ｉ
Ｌ
Ｃ
の
方
法
論
に
つ
い
て
は
、
兼
原
「
国
家
責
任
法
に
お
け
る
『
一
般
利
益
』
、
と
く
に
、
四
〇
｜
四
六
頁
。

76

同
上
。

77

第
三
国
が
対
抗
措
置
を
と
る
権
限
と
い
う
観
点
か
ら
、
そ
の
根
拠
と
な
る
二
〇
〇
一
年
条
文
案
に
お
け
る
義
務
（
違
反
）
の
分
類
に
は
不
明
確
さ
が
残
り
、
ま
た
、

本
来
的
に
対
抗
措
置
は
「
主
観
的
」
利
益
の
保
護
の
た
め
の
措
置
で
あ
る
が
、
そ
の
本
質
と
そ
れ
に
と
も
な
う
危
険
性
は
、
第
三
国
が
普
遍
的
義
務
そ
の
他
の
特
別
な
義
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務
の
違
反
に
対
し
て
対
抗
措
置
を
と
る
こ
と
が
認
め
ら
れ
る
場
合
に
も
か
わ
ら
な
い
と
い
う
指
摘
を
す
る
も
の
と
し
て
、D

en
is
 
A
lla
n
d
,
‘C
o
u
n
term

ea
su
res

 
o
f

 
G
en
era

l In
terest,’

E
u
ropean

 
Jou

n
al of In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.13,

N
o
.5

2002
,
p
.1221 et seq

.

78

国
家
責
任
法
上
の
救
済
や
条
約
法
上
の
措
置
に
限
ら
ず
、
よ
り
一
般
的
に
救
済
（rem

ed
ies

）
を
議
論
す
る
学
説
が
集
積
し
て
い
る
こ
と
に
つ
い
て
、
前
注
（
13
）

参
照
。

79

C
o
n
d
o
relli et d

e C
h
a
zeo

u
rn
es,

o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4
Q
u
elq

u
e rem

a
rq
u
es...

p
p
.29

30.

80

C
a
se C

o
n
cern

in
g E

a
st T

im
o
r,
IC
J R

eports 1
9
9
5
,
p
a
r.29.

お
よ
び
、
こ
の
問
題
に
つ
い
て
論
ず
る
も
の
と
し
て
、T

h
irlw

a
y
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.11.

81

こ
う
し
た
利
益
の
類
型
化
に
つ
い
て
、
た
と
え
ば
、D

.
N
.
H
u
tch

in
so
n
,
‘S
o
lid
a
rity a

n
d B

rea
ch
es o

f M
u
ltila

tera
l T

rea
ties,’

T
h
e B

ritish
 
Y
ear-

book of In
tern

ation
al L

aw
,
V
o
l.59

1988
,
p
.156

174.

82

①
に
つ
い
て
は
、
さ
ら
に
次
の
二
つ
に
分
け
ら
れ
る
こ
と
も
あ
る
。
第
一
の
類
型
と
し
て
、
軍
縮
条
約
当
事
国
や
非
武
装
化
地
帯
設
定
条
約
な
ど
は
、
他
の
す
べ
て

の
当
事
国
が
同
様
に
条
約
上
の
義
務
を
遵
守
す
る
こ
と
を
期
待
し
そ
れ
を
前
提
条
件
と
し
て
こ
そ
、
み
ず
か
ら
も
そ
れ
を
遵
守
す
る
。
一
国
に
よ
る
違
反
は
、
他
の
す
べ

て
の
当
事
国
の
立
場
に
影
響
す
る
。
軍
縮
と
同
様
の
性
質
を
持
つ
例
と
し
て
、
公
海
汚
染
防
止
義
務
を
あ
げ
る
見
解
も
あ
る
。
第
二
の
類
型
と
し
て
、
た
と
え
ば
一
国
に

よ
る
自
国
民
に
対
す
る
人
権
侵
害
や
自
国
領
域
内
の
世
界
遺
産
の
保
護
の
懈
怠
は
、
特
定
の
「
外
国
（
人

」
を
被
害
者
と
し
て
同
定
で
き
な
い
。
人
権
や
世
界
遺
産
指

定
対
象
の
価
値
の
重
要
性
・
普
遍
性
を
認
め
る
か
否
か
に
か
か
わ
ら
ず
、
そ
も
そ
も
、
事
項
の
性
質
上
、
人
権
侵
害
や
世
界
遺
産
の
保
護
の
懈
怠
に
つ
い
て
は
、
義
務
違

反
と
結
果
と
し
て
の
損
害
を
め
ぐ
り
、
義
務
違
反
国
と
特
定
の
外
国
と
の
間
に
法
関
係
を
設
定
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
。
そ
れ
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
人
権
保
護
や
世
界
遺

産
保
護
を
「
国
際
」
法
に
よ
り
規
定
し
て
い
る
こ
と
の
意
義
を
義
務
違
反
の
是
正
の
面
に
も
反
映
さ
せ
よ
う
と
す
れ
ば
、
一
つ
の
解
決
と
し
て
、
そ
れ
が
条
約
に
よ
る
場

合
に
は
、
条
約
当
事
国
が
集
団
と
し
て
、
当
事
国
す
べ
て
に
よ
る
義
務
履
行
に
つ
い
て
、
法
的
利
益
を
も
つ
こ
と
に
求
め
ら
れ
る
。
こ
れ
ら
の
利
益
分
類
に
つ
い
て
、

C
ra
w
fo
rd
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.11,
p
p
.32

40
;
S
im
m
a
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.11,
F
ro
m
 
B
ila
tera

lism
 
to C

o
m
m
u
n
ity In

terest...
,
esp

ecia
lly C

h
a
p
.
3
;

V
a
d
a
p
a
la
s,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.11,
p
p
.25

28
;
L
in
o
s-A

lex
a
n
d
er S

icilia
n
o
s,
‘T
h
e C

la
ssifica

tio
n o

f O
b
lig
a
tio
n
s a
n
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e M
u
ltila

tera
l D
im
en
sio
n
s

 
o
f th

e R
ela

tio
n
s o

f In
tern

a
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n
a
l R

esp
o
n
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ility

,’
E
u
ropean

 
Jou

rn
al of In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.13,

N
o
.5

2002
,
p
p
.1132

1137.

83

た
と
え
ば
、
以
下
を
参
照
。G

io
g
io G

a
ja
,
‘O
b
lig
a
tio
n E

rg
a O

m
n
es,

In
tern

a
tio
n
a
l C
rim

es a
n
d Ju
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o
g
en
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:
A
 
T
en
ta
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e A

n
a
ly
sis o

f T
h
ree

 
R
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n
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n
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raft A
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S
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R
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B
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d
e G
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y
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p
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160
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E
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W
y
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C
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w
”,’
E
u
ropean

 
Jou

rn
al of In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.13,

N
o
.5

2002
,
p
p
.

1151
1159

;
G
eo
rg
e P

errin
,
‘L
a n

ecessite
et les d

a
g
ers d

u ju
s co

g
en
s,’
en
 
l’h
on
n
eu
r
 
d
e Jean

 
P
ictet,

p
p
.751

759.

84

ⅱ
の
意
味
で
普
遍
的
性
質
の
義
務
が
同
時
に
ⅰ
の
意
味
で
多
数
国
間
的
性
質
を
も
つ
こ
と
も
あ
る
し
、
ま
た
、
ⅱ
で
あ
る
が
ゆ
え
に
ⅰ
に
な
る
と
い
う
論
理
も
あ
り

う
る
。
こ
こ
で
は
議
論
の
所
在
を
指
摘
す
る
に
と
ど
め
る
が
、
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
「
尊
重
確
保
」
の
義
務
に
つ
い
て
も
、
人
道
法
が
普
遍
的
価
値
を
も
つ
こ
と

と
と
も
に
、
同
一
条
の
「
あ
ら
ゆ
る
状
況
に
お
い
て
」
の
解
釈
と
し
て
相
互
性
を
排
除
す
る
か
と
い
う
議
論
が
あ
る
。
こ
れ
に
つ
い
て
は
、

相
互
性
」
の
適
用
の
位
相

が
国
家
間
、
具
体
的
な
行
為
者
と
被
害
者
間
な
ど
の
よ
う
に
、
複
層
性
を
帯
び
る
こ
と
も
含
め
て
、R

en
e
P
ro
v
o
st,

‘R
ecip

ro
city

 
in
 
H
u
m
a
n
 
R
ig
h
ts
 
a
n
d
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H
u
m
a
n
ita
ria
n L

a
w
,’
T
h
e B

ritish
 
Y
ear

 
B
ook of In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.65

1994
,
p
.383 et seq

;
C
o
n
d
o
relli a

n
d d

e C
h
a
zo
u
rn
es,

o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4
C
o
m
m
o
n A

rticle...
,
p
p
.71

76
;
L
u
ig
i C
o
n
d
o
relli,

‘R
esp

o
n
sa
b
ilite

eta
tiq
u
e et resp

o
n
sa
b
ilite

in
d
iv
id
u
a
l p
o
u
r v
io
la
tio
n
s g
ra
v
e d
u

 
d
ro
it in

tern
a
tio
n
a
l h
u
m
a
n
ita
ire

:
q
u
elq

u
e rem

a
rq
u
es a

p
ro
p
o
s d
u rejet d

u p
rin
cip

e tu q
u
o
q
u
e d
a
n
s ju

g
em
en
t K

u
p
resk

ic d
u trib

u
n
a
l p
en
a
l

 
in
tern

a
tio
n
a
l p
o
u
r l’ex

-Y
o
u
g
o
sla
v
ie,

in
 
M
an
’s In

h
u
m
an
ity to

 
M
an
,
p
p
.212

218.

五

第
三
国
が
国
際
規
律
を
国
際
的
に
実
現
す
る
た
め
に
行
う
法
的
請
求
の
態
様

1

国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
た
め
に
第
三
国
が
義
務
違
反
国
に
対
し
て
行
う
法
的
請
求

①

国
際
社
会
全
体
に
対
す
る
普
遍
的
義
務
の
事
例
と
い
う
限
定
に
は
お
さ
ま
ら
な
い
例
も
含
め
ば
、
多
数
国
間
義
務
の
違
反
に
関

連
す
る
裁
判
実
践
と
し
て
は
、
ウ
イ
ン
ブ
ル
ド
ン
号
事
件
、
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
、
バ
ル
セ
ロ
ナ
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
事
件
（
第
二
段
階

、

壁
事
件
が
あ
る
。

上
述
し
た
よ
う
に
、
バ
ル
セ
ロ
ナ
ト
ラ
ク
シ
ョ
ン
事
件
（
第
二
段
階
）
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
普
遍
的
義
務
を
宣
明
し
た
が
、

履
行
に
つ

い
て
の
法
的
利
益
」
が
、
義
務
違
反
国
に
対
し
て
第
三
国
が
い
か
な
る
内
容
の
請
求
を
す
る
根
拠
を
付
与
す
る
の
か
に
つ
い
て
、
説
明

を
与
え
て
い
る
わ
け
で
は

85
な
い
。
壁
事
件
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
自
決
権
尊
重
と
人
道
法
が
普
遍
的
義
務
で
あ
る
こ
と
を
強
調
し
、
後
者
に
つ

い
て
は
ジ
ュ
ネ
ー
ヴ
条
約
共
通
一
条
の
「
尊
重
確
保
」
義
務
を
確
認
し
た
上
で
、
第
三
国
が
、

イ
ス
ラ
エ
ル
に
よ
る
）
自
決
権
の
侵
害

が
終
止
す
る
こ
と
と
人
道
法
遵
守
の
双
方
を
「
確
保
す
る
」
義
務
を
認
定
し
た
。
け
れ
ど
も
、
こ
の
「
確
保
す
る
」
内
容
に
つ
い
て
説

明
が
な
い
こ
と
も
上
記
の
と
お
り
で
あ
る
。
第
三
国
が
イ
ス
ラ
エ
ル
に
対
し
て
請
求
し
う
る
内
容
そ
の
他
に
つ
い
て
も
示
唆
は
な
い
。

②

第
三
国
の
請
求
内
容
と
請
求
の
根
拠
に
な
る
法
的
利
益
に
つ
い
て
、
一
定
程
度
に
は
議
論
が
行
わ
れ
た
実
践
と
し
て
は
、
ウ
イ

ン
ブ
ル
ド
ン
号
事
件
と
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
が

86
あ
る
。

ウ
イ
ン
ブ
ル
ド
ン
号
事
件
で
は
、
ウ
イ
ン
ブ
ル
ド
ン
号
の
用
船
者
の
国
籍
国
フ
ラ
ン
ス
と
旗
国
イ
ギ
リ
ス
に
加
え
て
、
第
三
国
で
あ
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る
日
本
と
イ
タ
リ
ア
が
共
同
原
告
と
な
り
、
ド
イ
ツ
が
違
法
（w

ro
n
g

）
で
あ
る
こ
と
、
フ
ラ
ン
ス
に
対
し
て
賠
償
額
を
支
払
う
義
務

を
負
う
こ
と
の
宣
言
を
常
設
国
際
司
法
裁
判
所
（
Ｐ
Ｃ
Ｉ
Ｊ
）
に
請
求

87
し
た
。
ヴ
ェ
ル
サ
イ
ユ
条
約
三
八
六
条
に
基
づ
い
て
Ｐ
Ｃ
Ｉ
Ｊ

は
原
告
適
格
を
認
め
、
ド
イ
ツ
の
義
務
違
反
と
フ
ラ
ン
ス
に
対
す
る
賠
償
義
務
を
認
定

88
し
た
。

第
三
国
の
法
的
利
益
に
注
目
す
る
と
、
本
件
で
第
三
国
の
原
告
適
格
の
根
拠
と
な
っ
た
法
的
利
益
は
、
ヴ
ェ
ル
サ
イ
ユ
条
約
三
八
〇

条
の
自
由
航
行
の
履
行
を
求
め
る
そ
れ
と
い
う
よ
り
も
、
キ
ー
ル
運
河
国
際
制
度
の
一
体
性
を
確
保
す
る
た
め
に
、
三
八
〇
条
の
妥
当

な
解
釈
を
求
め
る
こ
と
、
あ
る
い
は
さ
ら
に
加
え
て
、
キ
ー
ル
運
河
国
際
制
度
の
履
行
監
視
の
一
環
と
し
て
、
Ｐ
Ｃ
Ｉ
Ｊ
に
よ
る
義
務

違
反
の
権
威
的
認
定
を
求
め
る
こ
と
に
つ
い
て
の
法
的
利
益
で
あ
っ
た
と
解
さ

89
れ
る
。

第
三
国
の
請
求
内
容
は
、
違
法
宣
言
と
被
害
国
へ
の
救
済
義
務
の
認
定
で
あ
る
。
後
者
に
つ
い
て
、
第
三
国
が
と
く
に
排
除
さ
れ
る

こ
と
な
く
共
同
原
告
と
し
て
名
を
連
ね
た
点
は
、
国
家
責
任
法
上
で
被
害
国
フ
ラ
ン
ス
が
請
求
す
る
金
銭
賠
償
に
関
し
て
、
第
三
国
が

共
同
し
て
こ
れ
を
請
求
し
た
と
解
す
る
こ
と
は
で
き
る
。
そ
れ
は
、
第
三
国
が
被
害
国
の
法
益
侵
害
か
ら
は
独
立
に
、
自
ら
の
法
的
利

益
を
根
拠
と
し
て
、
当
該
義
務
違
反
の
是
正
を
求
め
る
国
家
責
任
法
上
の
請
求
を
す
る
こ
と
と
は
相
違

90
す
る
。
も
っ
と
も
、
Ｐ
Ｃ
Ｉ
Ｊ

は
、
賠
償
義
務
認
定
に
つ
い
て
は
、
名
宛
人
を
フ
ラ
ン
ス
に
限
定
し
て
い
る
。
た
だ
し
、
そ
れ
は
当
然
で
あ
る
と
も
い
え
、
共
同
原
告

の
原
告
適
格
は
金
銭
賠
償
請
求
で
は
な
く
、
義
務
違
反
認
定
請
求
に
つ
い
て
の
み
認
め
ら
れ
る
と
い
う
限
定
を
付
す
る
証
左
と
も
必
ず

し
も
い
え
な
い
。

③

南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
一
九
六
二
年
判
決
で
は
エ
チ
オ
ピ
ア
と
リ
ベ
リ
ア
の
原
告
適
格
を
容
認
し
、
一
九
六
六
年

判
決
で
は
こ
れ
を
否
定
し
た
。
エ
チ
オ
ピ
ア
と
リ
ベ
リ
ア
は
、
南
西
ア
フ
リ
カ
が
委
任
状
の
義
務
に
違
反
し
て
い
る
こ
と
・
違
反
の
中

止
義
務
を
南
西
ア
フ
リ
カ
が
負
う
こ
と
・
義
務
違
反
を
構
成
す
る
法
律
や
規
則
を
廃
棄
す
る
義
務
を
負
う
こ
と
な
ど
、
裁
判
所
が
そ
の

決
定
に
必
要
で
適
切
と
認
め
る
す
べ
て
の
裁
定
・
命
令
を
宣
言
す
る
こ
と
を
請
求

91
し
た
。

原
告
の
法
的
利
益
に
つ
い
て
、
一
九
六
六
年
判
決
は
、
委
任
状
条
項
群
を
「
行
為
規
定
」
と
「
特
別
利
益
規
定
」
と
に
分
類
し
、
委
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任
状
七
項
が
す
べ
て
の
連
盟
加
盟
国
に
原
告
適
格
を
付
与
す
る
の
は
後
者
の
規
定
の
解
釈
適
用
に
関
す
る
紛
争
に
限
定
さ
れ
る
と

92
し
た
。
「
行
為
規
定
」
の
履
行
に
関
す
る
法
的
利
益
を
個
々
の
連
盟
加
盟
国
は
も
た
ず
、
裁
判
上
の
救
済
（
義
務
違
反
認
定
・
違
反
中

止
・
違
反
是
正
な
ど
の
請
求
）
を
求
め
る
根
拠
は
な
い
と
い
う
趣
旨
で
あ
る
。
こ
の
点
は
、
本
件
で
一
貫
し
て
原
告
に
法
的
利
益
を
認

め
る
立
場
を
と
っ
て
き
た
判
事
に
お
い
て
も
同
様
で
あ
る
。
こ
れ
ら
の
判
事
は
、
原
告
適
格
の
根
拠
を
裁
判
条
項
七
条
に
求
め
る
が
、

本
件
原
告
の
法
的
利
益
は
、
違
法
行
為
の
中
止
や
特
定
行
為
義
務
の
命
令
を
請
求
す
る
根
拠
と
な
る
そ
れ
で
は
な
く
、

将
来
の
指
針

の
た
め
に
」
委
任
状
の
解
釈
と
違
法
宣
言
を
請
求
す
る
根
拠
と
な
る
法
的
利
益
で
あ
る
と

93
す
る
。
「
将
来
の
指
針
」
と
し
て
と
い
う
の

は
、
委
任
状
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
よ
る
権
威
的
解
釈
は
、
そ
れ
を
前
提
と
し
て
、
委
任
制
度
の
妥
当
な
履
行
を
担
う
国
際
連
盟
お
よ
び
そ
れ
を

承
継
し
た
国
際
連
合
が
、
義
務
違
反
認
定
・
履
行
請
求
・
制
裁
を
固
有
の
手
続
き
で
行
い
、
そ
れ
を
通
じ
て
委
任
状
の
履
行
を
確
保
す

る
こ
と
を
想
定
し
て
い
る
か
ら
で

94
あ
る
。

④

ウ
イ
ン
ブ
ル
ド
ン
号
事
件
判
決
お
よ
び
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
判
決
の
い
ず
れ
も
、
運
河
や
委
任
統
治
の
国
際
制
度
に
お
い
て
、

制
度
の
一
体
性
や
実
施
を
確
保
す
る
要
請
の
下
で
、
実
際
の
履
行
確
保
の
手
段
や
方
法
は
別
途
の
手
続
き
に
委

95
ね
た
。
し
か
も
、
い
ず

れ
の
事
件
で
も
、
第
三
国
が
原
告
適
格
を
認
め
ら
れ
た
の
は
、
条
約
お
よ
び
委
任
状
上
の
裁
判
条
項
を
根
拠
と
し
て
い
る
。
そ
う
し
た

固
有
の
背
景
か
ら
す
れ
ば
、
こ
れ
ら
の
事
件
で
の
第
三
国
の
法
的
利
益
の
承
認
と
そ
れ
を
根
拠
と
す
る
請
求
内
容
を
一
般
化
す
る
こ
と

に
は
制
限
が
伴
う
。

⑤

Ｉ
Ｌ
Ｃ
の
国
家
責
任
法
の
方
法
論
で
は
、
お
よ
そ
国
際
義
務
の
違
反
の
法
的
結
果
の
す
べ
て
が
「
国
家
責
任
法
」
の
射
程
に
入

る
。
第
三
国
に
法
的
利
益
が
認
め
ら
れ
れ
ば
、
そ
れ
が
ど
の
よ
う
な
内
容
で
あ
ろ
う
と
も
、
そ
の
法
的
利
益
を
根
拠
と
す
る
請
求
が
国

家
責
任
法
上
の
救
済
の
請
求
形
態
に
適
合
す
れ
ば
、
す
べ
て
国
家
責
任
法
上
の
そ
れ
と
し
て
解
す
る
こ
と
が
可
能
に

96
な
る
。
ウ
イ
ン
ブ

ル
ド
ン
号
事
件
や
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
で
の
義
務
違
反
認
定
・
違
法
宣
言
を
、
国
家
責
任
法
上
の
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン
の
一
つ
で

あ
る
違
法
宣
言
判
決
と
み
な
す
こ
と
も
で
き
る
。
そ
れ
は
、
こ
れ
ら
の
事
件
で
は
、
国
際
河
川
制
度
や
委
任
統
治
制
度
の
趣
旨
か
ら
演
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繹
し
て
、
第
三
国
は
解
釈
宣
言
か
も
し
く
は
違
法
宣
言
を
請
求
す
る
法
的
利
益
を
も
つ
と
い
う

国
際
制
度
に
起
因
す
る
固
有
の
特
徴

を
認
識
の
外
に
お
き
、
義
務
違
反
国
に
対
す
る
第
三
国
の
請
求
で
あ
り
違
法
宣
言
判
決
の
請
求
で
あ
る
と
い
う
点
の
み
に
着
目
す
れ

ば
、
可
能
に
な
る
結
論
で
あ
る
。
そ
う
し
た
方
法
論
に
基
づ
く
が
ゆ
え
に
、

合
法
性
回
復
機
能
」
が
数
十
年
に
わ
た
り
注
目
さ
れ
て

き
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
そ
の
類
型
化
や
態
様
の
詳
細
な
議
論
へ
と
展
開
し
て
い
な
い
と
も
い

97
え
る
。

筆
者
は
、
別
稿
で
論
じ
た
よ
う
に
、
国
家
責
任
法
は
物
理
的
損
害
だ
け
で
は
な
く
非
有
体
損
害
に
つ
い
て
も
救
済
を
担
保
す
る
法
理

で
あ
る
こ
と
、
多
数
国
間
義
務
の
違
反
に
つ
い
て
、
第
三
国
が
非
有
体
損
害
を
根
拠
と
し
て
（
そ
の
時
点
で
、

第
三
国
」
で
は
な
く
な

る
）
自
ら
の
法
益
侵
害
に
つ
い
て
の
救
済
と
し
て
、
違
法
宣
言
判
決
・
違
法
状
態
の
是
正
を
主
張
す
る
こ
と
に
よ
り
、
合
法
性
回
復
機

能
を
実
現
す
る
可
能
性
が
あ
る
こ
と
は
否
定
し
な
い
。
た
だ
、
ウ
イ
ン
ブ
ル
ド
ン
号
事
件
や
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
で
は
、
そ
れ
と
は
性

質
の
異
な
る
法
的
利
益
に
よ
り
解
釈
宣
言
や
違
法
認
定
が
第
三
国
に
よ
り
請
求
さ
れ
、
そ
れ
が
裁
判
所
に
よ
り
認
容
さ
れ
た
事
件
で
あ

る
。
し
た
が
っ
て
、
こ
れ
ら
を
、
第
三
国
が
自
ら
の
法
益
侵
害
に
対
し
て
違
法
宣
言
判
決
と
い
う
救
済
を
求
め
た
国
家
責
任
法
上
の
事

例
で
あ
る
と
は
解
し
に

98
く
い
。

⑥

他
方
で
、
こ
れ
ら
の
事
例
は
、
第
三
国
が
義
務
違
反
国
に
対
し
て
裁
判
に
よ
る
義
務
違
反
認
定
・
違
法
宣
言
を
求
め
る
と
い
う

一
つ
の
類
型
を
例
示
し
て
い
る
と
い
え
る
。
そ
れ
ら
の
請
求
は
、
第
三
国
が
被
害
国
の
具
体
的
救
済
を
代
理
請
求
す
る
と
か
共
同
で
請

求
す
る
の
で
は
な
く
、
第
三
国
が
い
わ
ば
集
団
や
国
際
社
会
を
代
表
し
て
の
請
求
で
あ
る
。
も
っ
と
も
、
義
務
違
反
の
是
正
・
義
務
の

履
行
確
保
は
、
国
際
河
川
制
度
や
国
際
組
織
に
委
ね
ら
れ
て
い
る
事
実
に
鑑
み
れ
ば
、
こ
れ
ら
の
義
務
違
反
認
定
・
違
法
宣
言
の
請
求

は
、
少
な
く
と
も
「
直
接
的
に
」
違
反
国
に
よ
る
義
務
違
反
の
是
正
・
義
務
の
履
行
を
請
求
す
る
類
型
で
は
な
い
。

そ
う
し
た
観
点
か
ら
す
る
と
、
次
に
み
る
よ
う
に
、
国
家
責
任
法
二
〇
〇
一
年
条
文
案
が
再
発
防
止
保
証
請
求
お
よ
び
義
務
違
反
の

中
止
請
求
に
独
自
の
意
義
を
与
え
て
い
る
こ
と
は
、
第
三
国
に
よ
る
合
法
性
回
復
機
能
に
一
定
の
限
定
も
し
く
は
明
確
化
が
施
さ
れ
て

い
る
の
み
な
ら
ず
、
第
三
国
が
違
反
国
に
よ
る
義
務
違
反
の
是
正
・
義
務
の
履
行
を
直
接
的
に
請
求
す
る
類
型
の
提
示
と
し
て
、
注
目
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す
べ
き
点
を
も
つ
。

3

国
家
責
任
法
二
〇
〇
一
年
条
文
案

①

二
〇
〇
一
年
条
文
案
は
、

第
三
国
」
を
四
二
条
（
ｂ
）
に
該
当
す
る
場
合
に
は
「
被
害
国
」
と
し
、
そ
う
で
な
い
場
合
に
は
、

被
害
国
以
外
の
国
と
し
て
四
八
条
に
よ
り
そ
れ
ぞ
れ
責
任
の
追
及
を
認
め
そ
の
内
容
を
規
定
し
て
い
る
。

第
三
国
」
が
「
被
害
国
」
に
該
当
す
る
の
は
次
の
場
合
で
あ
る
。
ウ
イ
ー
ン
条
約
法
条
約
六
〇
条
二
項
⒞
に
規
定
す
る
よ
う
に
、

義
務
が
、
集
団
も
し
く
は
国
際
共
同
体
全
体
に
対
す
る
も
の
で
あ
り
、
か
つ
、
義
務
の
違
反
が

そ
の
義
務
の
履
行
の
継
続
に
つ
い
て

他
の
す
べ
て
の
国
の
立
場
を
根
本
的
に
変
更
す
る
性
質
の
場
合
に
は
、
集
団
も
し
く
は
国
際
共
同
体
に
属
す
る
す
べ
て
の
国
が
、

被

害
国
」
と
し
て
責
任
追
及
を
行

99
え
る
。
他
方
で
、
そ
の
よ
う
な
性
質
の
義
務
違
反
で
は
な
い
が
、
違
反
さ
れ
て
い
る
義
務
が
、
集
団
や

国
際
共
同
体
全
体
に
対
す
る
義
務
の
場
合
に
は
、
第
三
国
は
、
四
八
条
二
項
に
よ
り
、
違
法
行
為
中
止
か
再
発
防
止
保
証
を
請
求
す
る

か
、
あ
る
い
は
、

被
害
国
お
よ
び
違
反
さ
れ
た
義
務
の
受
益
国
の
利
益
の
た
め
に
」
回
復
の
義
務
の
履
行

原
状
回
復
・
金
銭
賠

償
・
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン

を
請
求
す
る
こ
と
が
で
き
る
。

②

こ
こ
で
特
徴
的
で
あ
る
の
は
、

国
際
共
同
体
全
体
に
対
す
る
義
務
」
を
普
遍
的
義
務
と
す
れ
ば
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
に
関

し
て
、
四
二
条
（
ｂ
）

被
害
国
」
に
該
当
し
な
い
「
第
三
国
」
の
行
え
る
請
求
の
内
容
で
あ
る
。
第
三
国
は
、
い
わ
ば
自
ら
に
固
有

の
請
求
と
し
て
は
義
務
違
反
の
中
止
と
再
発
防
止
保
証
の
み
を
請
求
す
る
権
利
を
も
つ
。
し
か
も
、
二
〇
〇
一
年
条
文
案
は
、
こ
の
二

つ
を
原
状
回
復
・
金
銭
賠
償
・
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン
か
ら
は
切
り
離
し
て
別
個
の
規
定
に
よ
り
独
自
の
位
置
づ
け
を
与
え
て
い

る
。
も
っ
と
も
、
Ｉ
Ｌ
Ｃ
自
身
コ
メ
ン
タ
リ
ー
で
認
め
て
い
る
が
、
再
発
防
止
の
保
証
と
（

被
害
国
」
の
み
が
自
ら
に
固
有
の
請
求
と

し
て
許
さ
れ
る
態
様
の
一
つ
で
あ
る
）
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン
と
は
、
つ
ね
に
明
確
に
区
別
が
で
き
る
わ
け
で
は
な
い
。
第
三
国
が
、

原
状
回
復
・
金
銭
賠
償
・
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン
（
以
下
、
こ
れ
ら
を
総
称
す
る
と
き
は
「
救
済
」
と
す
る
）
を
請
求
で
き
る
の
は
、

被
害
国
お
よ
び
違
反
さ
れ
た
義
務
の
受
益
国
の
利
益
の
た
め
に
」
の
み
で
あ
る
。
ウ
イ
ン
ブ
ル
ド
ン
号
事
件
の
共
同
原
告
の
意
味
を
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そ
の
よ
う
に
解
す
る
余
地
も
あ
っ
た
が
、
第
三
国
は
自
国
に
固
有
の
も
の
と
し
て
「
救
済
」
を
請
求
す
る
の
で
は
な
く
、
あ
く
ま
で
、

被
害
国
へ
の
「
救
済
」
が
実
現
さ
れ
る
よ
う
に
こ
れ
を
請
求
す
る
こ
と
が
認
め
ら
れ
る
だ
け
で
あ
る
。

二
〇
〇
一
年
条
文
案
が
、
第
三
国
に
（
そ
れ
に
固
有
の
請
求
と
し
て
は
）

救
済
」
で
は
な
く
、
中
止
お
よ
び
再
発
防
止
保
証
請
求
の

み
を
認
め
た
こ
と
は
次
の
意
味
を
も
つ
。
す
な
わ
ち
、
二
〇
〇
一
年
条
文
案
が
、
義
務
違
反
の
中
止
と
再
発
防
止
保
証
と
い
う
、

Ｉ

Ｌ
Ｃ
の
方
法
論
に
基
づ
く
）
国
家
責
任
法
に
よ
る
合
法
性
回
復
機
能
が
突
出
し
て
現
れ
る
場
合
を
、
そ
れ
と
し
て
認
識
し
て
明
ら
か
に

す
る
と
と
も
に
、

救
済
」
請
求
に
つ
い
て
は
、
あ
く
ま
で
被
害
国
へ
の
支
援
的
な
請
求
を
第
三
国
に
認
め
る
と
い
う
見
解
を
示
し
た

と
い
う
こ
と
で
あ
る
。

③

違
法
行
為
中
止
や
再
発
防
止
保
証
を
求
め
る
法
的
利
益
の
内
容
や
性
質
に
つ
い
て
、
Ｉ
Ｌ
Ｃ
は
、

救
済
」
を
請
求
す
る
根
拠

と
な
る
そ
れ
と
は
区
別
す
る
と
い
う
以
上
に
は
説
明
を
し
て
い
な
い
。
Ｉ
Ｌ
Ｃ
が
義
務
違
反
の
法
的
結
果
の
す
べ
て
を
国
家
責
任
法
の

射
程
に
含
む
と
い
う
方
法
論
を
採
用
し
て
い
る
以
上
は
、
と
く
に
説
明
の
必
要
が
な
い
と
も
い
え
る
。

そ
も
そ
も
、
違
法
行
為
中
止
や
再
発
防
止
保
証
が
、
国
家
責
任
法
上
の
救
済
の
一
環
で
あ
る
か
に
つ
い
て
は
、
Ｉ
Ｌ
Ｃ
自
身
が
こ
の

二
つ
を
「
救
済
」
か
ら
は
区
別
し
て
い
る
よ
う
に
、
学
説
に
お
い
て
も
議
論
が
あ
る
。
違
法
行
為
中
止
は
、
一
方
で
、
原
状
回
復
の
一

環
と
み
な
す
こ
と
も
で
き
る
。
し
か
し
、
他
方
で
、
そ
も
そ
も
一
次
規
則
上
の
義
務
が
有
効
で
あ
る
以
上
、
義
務
の
履
行
が
求
め
ら
れ

る
の
は
当
然
で
あ
り
、
違
法
行
為
中
止
は
一
次
規
則
の
効
果
と
も
い
え
る
。
再
発
防
止
保
証
は
、
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン
の
一
環
と

し
て
「
救
済
」
の
一
形
態
と
さ
れ
る
こ
と
も
あ
る
。
け
れ
ど
も
、

将
来
的
」
効
果
を
、
義
務
違
反
に
対
し
て
「
事
後
的
」
に
救
済
・

合
法
性
回
復
を
は
か
る
国
家
責
任
法
に
よ
り
な
ぜ
根
拠
づ
け
ら
れ
る
の
か
、
再
発
防
止
保
証
を
し
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
将
来
再
び
義

務
違
反
が
行
わ
れ
た
と
き
に
は
、
再
発
防
止
保
証
を
し
な
か
っ
た
場
合
よ
り
も
重
い
責
任
が
発
生
す
る
の
か
な
ど
の
疑
問
は
残
る
。

た
だ
、
注
目
す
べ
き
は
、
違
法
行
為
中
止
に
せ
よ
再
発
防
止
保
証
に
せ
よ
、
原
状
回
復
や
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン
と
渾
然
と
す
る

部
分
が
残
る
と
は
い
え
、
む
し
ろ
そ
う
で
あ
る
が
ゆ
え
に
、

二
〇
〇
一
年
条
文
案
の
よ
う
に
）
原
状
回
復
や
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン
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と
い
う
「
救
済
」
か
ら
切
り
離
し
た
違
法
行
為
中
止
や
再
発
防
止
保
証
の
請
求
は
、
違
反
さ
れ
て
い
る
義
務
の
履
行
や
将
来
に
お
け
る

履
行
確
保
の
純
粋
な
請
求
と
も
い
え
る
こ
と
で
あ
る
。
そ
れ
は
、
ウ
イ
ン
ブ
ル
ド
ン
号
事
件
や
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
で
み
た
よ
う
な
、

義
務
違
反
の
認
定
や
違
法
宣
言
の
請
求
と
は
異
な
る
。
そ
れ
ら
と
は
異
な
り
、
違
反
国
に
よ
る
義
務
の
履
行
そ
の
も
の
を
直
接
的
に
請

求
す
る
形
態
と
し
て
、
違
法
行
為
中
止
や
再
発
防
止
保
証
の
請
求
を
と
ら
え
る
こ
と
も
で
き
る
の
で
あ
る
。
そ
う
で
あ
る
と
す
れ
ば
、

ま
さ
に
、
第
三
国
に
よ
る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
機
能
を
期
待
す
る
と
い
う
本
稿
の
観
点
か
ら
は
、
違
法
行
為
中
止
や
再
発
防
止

保
証
の
請
求
は
、
よ
り
有
効
で
直
截
的
な
請
求
の
態
様
と

え
る
こ
と
も
で
き
る
。
し
か
も
、
近
年
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
実
践
で
は
、
再
発
防

止
保
証
と
い
う
請
求
と
そ
の
実
現
態
様
が
、
特
徴
的
な
展
開
を
み
せ
つ
つ
あ
る
。
そ
れ
は
、
第
三
国
が
か
か
る
請
求
を
行
う
の
が
普
遍

的
義
務
の
違
反
の
場
合
で
あ
る
こ
と
と
仮
に
重
ね
合
わ
せ
る
な
ら
ば
、
い
わ
ば
国
際
「
公
序
」
を
違
反
国
に
実
現
さ
せ
る
た
め
に
、
第

三
国
が
な
す
べ
き
請
求
の
一
つ
の
可
能
態
を
示
唆
し
て
い
る
よ
う
で
あ
る
。
こ
う
し
た
点
に
注
目
し
て
、
次
に
最
近
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
よ
る

再
発
防
止
保
証
請
求
に
関
わ
る
実
践
を
み
て
い
く
。

85

前
注
（
67
）
参
照
。

86

こ
れ
ら
の
事
件
に
つ
い
て
は
、
筆
者
は
す
で
に
第
三
国
の
法
的
利
益
の
内
容
と
請
求
に
焦
点
を
あ
て
て
、
国
家
責
任
法
上
の
原
告
適
格
が
認
め
ら
れ
た
事
例
と
い
え

る
か
に
つ
い
て
検
討
を
行
っ
た
。
詳
細
は
兼
原
「
国
家
責
任
法
に
お
け
る
『
一
般
利
益
』
、
二
〇
｜
三
七
頁
。

87

C
a
se o

f th
e
“W

im
b
led

o
n
”,
P
C
IJ S

eries A
.
C
a
se N

o
.1,

p
.16.

88

Ib
id
.,
p
.20.

89

兼
原
「
国
家
責
任
法
に
お
け
る
『
一
般
利
益
』
、
二
四
｜
二
八
頁
。

90

ハ
チ
ン
ソ
ン
に
よ
る
「
狭
義
の
連
帯
性
」H

u
tch

in
so
n
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.81,
p
.157

164.

91

S
o
u
th W

est A
frica C

a
ses

F
irst P

h
a
se

IC
J R

eports 1
9
6
2
,
p
p
.322

324
;
S
eco

n
d P

h
a
se

IC
J R

eports 1
9
6
6
,
p
a
r.88.

92

Ib
id
.,
p
a
rs.21

32.

93

ジ
ェ
サ
ッ
プ
判
事
お
よ
び
コ
レ
ツ
キ
ー
判
事
の
か
か
る
意
見
に
つ
い
て
、
兼
原
「
国
家
責
任
法
に
お
け
る
『
一
般
利
益
』
、
三
二
｜
三
六
頁
お
よ
び
注
に
よ
る
引
用

を
参
照
。
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94

同
上
、
三
三
｜
三
六
頁
。

95

キ
ー
ル
運
河
に
つ
い
て
は
、
ヴ
ェ
ル
サ
イ
ユ
条
約
の
三
八
〇
条
か
ら
三
八
五
条
が
、
運
河
の
国
際
化
・
料
金
徴
集
や
便
宜
供
与
に
お
け
る
平
等
・
航
行
料
金
の
徴
集

禁
止
な
ど
、
国
際
制
度
の
根
幹
を
な
す
規
定
群
で
あ
る
が
、
条
約
実
施
の
た
め
の
国
際
機
関
は
な
く
、
委
任
統
治
制
度
に
つ
い
て
国
際
連
盟
が
そ
れ
を
担
う
の
と
は
相
違

し
て
い
る
。

96

こ
の
点
に
つ
い
て
は
、
前
注
（
75
）
参
照
。

97

こ
の
点
は
、

法
的
損
害
」
論
を
と
な
え
る
見
解
に
つ
い
て
も
同
様
に
該
当
す
る
。

法
的
損
害
」
概
念
を
導
入
し
、

第
三
国
」
に
も
法
的
損
害
を
認
め
れ
ば
「
第

三
国
」
も
被
害
国
の
地
位
を
も
つ
の
で
あ
り
、
国
家
責
任
法
は
一
律
に
損
害
に
対
す
る
救
済
の
法
理
と
し
て
そ
の
理
論
的
一
体
性in

teg
rite

を
保
て
る
と
い
う
見
解
で

あ
る
。B

rig
itte S

tern
,
‘A
 
P
lea fo

r
“R
eco

n
stru

ctio
n
”
o
f In

tern
a
tio
n
a
l R

esp
o
n
sib
ility B

a
sed o

n th
e N

o
tio
n o

f L
eg
a
l In

ju
ry
,’
in In

tern
ation

al
 

R
espon

sibility
 
T
od
ay
,
p
p
.100

105
;
d
u
 
m
em
e a

u
teu

r,
o
p
.
cit.,

11,
p
.29

34.

同
じ
著
者
に
よ
る
「
法
的
損
害
（p

reju
d
ice ju

rid
iq
u
e

」
論
に
つ
き
、

B
rig
itte B

o
lleck

er-S
tern

,
L
e preju

d
ice d

an
s la th

eorie d
e la respon

sabilite
in
tern

ation
ale

1973
,
P
a
ris.

98

兼
原
「
国
家
責
任
法
に
お
け
る
『
一
般
利
益
』
、
二
〇
｜
四
〇
頁
。

99

同
条
に
つ
い
て
の
Ｉ
Ｌ
Ｃ
コ
メ
ン
タ
リ
ー
参
照
、C
ra
w
fo
rd
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.72,
p
p
.259

260.

Ib
id
.,
p
p
.277

280.

そ
の
よ
う
な
区
別
が
実
際
の
義
務
の
解
釈
と
し
て
可
能
で
あ
る
か
、
ま
た
、
そ
う
で
あ
る
と
し
て
も
義
務
違
反
の
法
的
効
果
の
区
別
に
合
理
性
が
あ
る
か
と
い
う
検

討
は
な
さ
れ
る
べ
き
で
あ
る
。
た
だ
し
、
こ
こ
で
は
、
普
遍
的
義
務
の
議
論
に
焦
点
を
あ
て
る
。

C
ra
w
fo
rd
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.72,
p
.233.

ハ
チ
ン
ソ
ン
の
い
う
「
狭
義
の
連
帯
性
」
に
該
当
す
る
、H

u
tch

in
so
n
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.81,
p
.157

164.

特
別
報
告
者
ク
ロ
フ
ォ
ー
ド
委
員
が
、
南
西
ア
フ
リ
カ
事
件
に
つ
い
て
、
主
観
的
権
利
（
お
よ
び
そ
れ
に
対
す
る
侵
害
）
が
帰
属
す
る
の
は
南
西
ア
フ
リ
カ
人
民
で

あ
り
、

原
告
と
な
っ
た
）
エ
チ
オ
ピ
ア
と
リ
ベ
リ
ア
は
「
手
続
き
的
（a

d
jectiv

a
l,
p
ro
ced

u
ra

）
権
利
」
を
有
す
る
と
述
べ
て
い
る
が
、
そ
れ
が
こ
の
よ
う
な
二
〇

〇
一
年
条
文
案
に
反
映
し
て
い
よ
う
。C

ra
w
fo
rd
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.11,
p
p
.35

36.

違
法
行
為
中
止
に
つ
い
て
は
、
兼
原
「
国
家
責
任
法
の
『
一
般
原
則
性
』
、
一
四
五
｜
一
五
一
頁
お
よ
び
そ
こ
に
引
用
さ
れ
た
文
献
を
参
照
。

同
上
。

違
法
行
為
の
中
止
と
再
発
防
止
保
証
請
求
と
の
区
別
へ
の
疑
問
も
含
め
て
、
た
と
え
ば
、S

tern
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.11,
p
p
.32

33
;
d
u
 
m
em
e a

u
teu

r,
o
p
.

cit.,
su
p
ra n

.97,
p
p
.103

105.

裁
判
所
が
判
示
す
る
救
済
と
い
う
観
点
か
ら
も
再
発
防
止
保
証
へ
の
疑
問
を
提
起
す
る
も
の
と
し
て
、H

ig
g
in
s,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.

13,
T
h
e In

tern
a
tio
n
a
l C
o
u
rt o

f Ju
stice...

,
p
p
.279

280.

違
法
行
為
中
止
は
、
損
害
の
継
続
的
性
質
に
よ
り
適
用
さ
れ
る
救
済
で
あ
り
、
再
発
防
止
保
証
は
義

務
違
反
の
性
質
な
い
し
態
様
を
理
由
と
し
て
適
用
さ
れ
る
救
済
で
あ
る
と
い
う
見
解
と
し
て
、P

ierre-M
a
rie D

u
p
u
y
,
‘G
en
era

l S
to
ck
ta
k
in
g
 
o
f th

e C
o
n
n
ec-

tio
n
s
 
b
etw

een
 
th
e
 
M
u
ltila

tera
l D

im
en
sio
n
 
o
f O

b
lig
a
tio
n
s
 
a
n
d
 
C
o
d
ifica

tio
n
 
o
f L

a
w
 
o
f S

ta
te
 
R
esp

o
n
sib
ility

,’
E
u
ropean

 
Jou

rn
al
 
of

 
In
tern

ation
al L

aw
,
V
o
l.13,

N
o
.5

2002
,
p
p
.1064

1065.

違
法
行
為
中
止
請
求
や
再
発
防
止
保
証
請
求
が
、
違
反
国
に
対
す
る
抗
議
と
区
別
で
き
る
か
と
い
う
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疑
問
を
提
起
す
る
も
の
と
し
て
、Ia

in S
co
b
b
i,
‘T
h
e In

v
o
ca
tio
n o

f R
esp

o
n
sib
ility fo

r th
e B

rea
ch o

f
“O
b
lig
a
tio
n
s u

n
d
er P

erem
p
to
ry N

o
rm
s o

f
 

G
en
era

l In
tern

a
tio
n
a
l L
a
w
”,’
E
u
ropean

 
Jou

rn
al of In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.13,

N
o
.5

2002
,
p
.1213.

学
説
で
は
議
論
が
分
か
れ
る
が
、
国
家
実
践

で
は
国
家
責
任
の
請
求
の
一
環
（
サ
テ
ィ
ス
フ
ァ
ク
シ
ョ
ン
の
一
形
態
）
と
し
て
、
再
発
防
止
保
証
請
求
が
行
わ
れ
て
き
た
の
も
事
実
で
あ
る
、C

h
ristia

n
 

D
o
m
in
ice,

‘L
a sa

tisfa
ctio

n en d
ro
it d

es g
en
s,’
M
elan

ges G
eorges P

errin
1984

,
L
a
u
sa
n
n
e,
p
p
.92

98,
108

110.

Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
認
容
し
た
再
発
防
止
保

証
請
求
に
関
す
る
文
献
は
、
以
下
に
検
討
す
る
。

二
〇
〇
一
年
条
文
案
が
そ
れ
を
意
図
し
て
い
る
か
は
、
コ
メ
ン
タ
リ
ー
か
ら
は
明
ら
か
で
は
な
い
。

六

再
発
防
止
保
証
請
求
の
展
開

1

ラ
グ
ラ
ン
事
件

①

第
三
国
に
関
わ
る
事
例
で
は
な
い
が
、
再
発
防
止
保
証
請
求
が
特
徴
的
に
現
れ
た
の
が
、
た
と
え
ば
、
ラ
グ
ラ
ン
事
件
お
よ
び

ア
ヴ
ェ
ナ
他
事
件
で
あ
る
。

②

ラ
グ
ラ
ン
事
件
で
は
、
二
人
の
ド
イ
ツ
人
兄
弟
が
ウ
イ
ー
ン
領
事
関
係
条
約
三
六
条
一
項
⒝
の
通
知
を
受
け
る
こ
と
な
く
逮

捕
・
審
理
さ
れ
死
刑
判
決
を
受
け
た
が
、
ド
イ
ツ
の
再
発
防
止
保
証
請
求
は
、

将
来
の
」

ド
イ
ツ
人
に
対
す
る
す
べ
て
の
」
抑
留
お

よ
び
刑
事
手
続
き
に
お
い
て
、
米
国
の
国
内
法
と
実
践
が
領
事
関
係
条
約
三
六
条
の
権
利
の
行
使
を
阻
害
し
な
い
よ
う
に
確
保
す
る
こ

と
を
内
容
と
し
た
。
口
頭
審
理
で
は
さ
ら
に
具
体
的
に
、
死
刑
事
例
で
は
、
米
国
が
領
事
関
係
条
約
三
六
条
の
権
利
を
侵
害
し
て
得
ら

れ
た
刑
事
判
決
に
実
効
的
な
再
審
と
救
済
を
与
え
る
こ
と
が
請
求
に
付
加
さ
れ
た
。

管
轄
権
に
関
し
て
米
国
は
、
再
発
防
止
保
証
請
求
は
違
法
中
止
や
救
済
（rep

a
ra
tio
n

）
か
ら
区
別
さ
れ
る
た
め
、
領
事
関
係
条
約

付
属
議
定
書
一
条
の
管
轄
権
の
範
囲
に
入
ら
な
い
と
い
う
抗
弁
を
提
起
し
た
。
こ
れ
に
対
し
て
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
適
当
な
救
済
（rem

-

ed
ies

）
に
関
す
る
紛
争
は
領
事
関
係
条
約
の
解
釈
適
用
の
紛
争
を
構
成
す
る
と
し
て
管
轄
権
を
肯
定
し
た
。
本
件
の
再
発
防
止
保
証

請
求
そ
れ
自
体
に
つ
い
て
は
、
ド
イ
ツ
は
再
発
と
ド
イ
ツ
が
被
る
損
害
の
重
大
性
と
い
う
現
実
の
危
険
が
存
在
す
る
と
し
た
。
米
国
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は
、
再
発
防
止
保
証
請
求
は
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
先
例
も
な
く
、
米
国
は
す
で
に
適
当
な
保
証
を
与
え
て
い
る
し
、
領
事
関
係
条
約
三
六
条
一
項

⒝
は
、
逮
捕
・
拘
留
さ
れ
て
い
る
か
審
理
前
に
抑
留
さ
れ
て
い
る
外
国
人
に
関
す
る
義
務
で
あ
り
、
米
国
に
お
け
る
将
来
の
刑
事
手
続

に
適
用
の
あ
る
義
務
で
は
な
く
、
ド
イ
ツ
の
請
求
は
同
条
項
の
義
務
を
越
え
る
も
の
で
あ
る
と
主
張
し
た
。
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
ド
イ
ツ
の
請

求
の
う
ち
一
般
的
な
保
証
請
求
に
対
し
て
は
、
す
で
に
米
国
は
こ
れ
に
応
え
て
い
る
と
し
た
。
し
か
し
、
①

ド
イ
ツ
人
」
に
対
す
る

抑
留
お
よ
び
刑
事
手
続
に
お
い
て
、
米
国
は
国
内
法
と
実
践
が
領
事
関
係
条
約
三
六
条
の
権
利
の
行
使
を
阻
害
し
な
い
よ
う
に
確
保
す

る
こ
と
②
死
刑
事
例
に
お
い
て
は
、
米
国
が
領
事
関
係
条
約
三
六
条
の
権
利
を
侵
害
し
て
得
ら
れ
た
刑
事
判
決
に
実
効
的
な
再
審
と
救

済
を
与
え
る
こ
と
と
い
う
、
措
置
を
こ
の
程
度
に
特
定
す
る
再
発
防
止
保
証
請
求
に
つ
い
て
は
、
米
国
の
陳
謝
で
は
不
十
分
で
あ
る
と

し
て
、
手
続
き
の
選
択
は
米
国
の
裁
量
で
あ
る
と
し
な
が
ら
、
個
人
が
長
期
間
抑
留
さ
れ
重
い
有
罪
判
決
を
う
け
る
場
合
に
は
、
米
国

は
領
事
関
係
条
約
の
権
利
侵
害
を

慮
に
入
れ
て
再
審
（rev

iew
 
a
n
d
 
reco

n
sid
era

tio
n

）
の
義
務
を
負
う
と
し
た
。
た
だ
し
、
再
発

防
止
保
証
請
求
の
法
的
根
拠
に
つ
い
て
も
、
ド
イ
ツ
の
示
し
た
「
現
実
の
危
険
」
と
い
う
要
件
に
つ
い
て
も
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
沈
黙
し
て
い

る
。③

本
件
の
再
発
防
止
保
証
請
求
の
特
徴
は
、
ラ
グ
ラ
ン
兄
弟
の
損
害
に
関
す
る
個
別
具
体
的
な
救
済
と
い
う
よ
り
も
、

将
来
」

の
か
つ
「
一
般
的
な
適
用
を
期
待
で
き
る
」
措
置
に
よ
る
救
済
が
求
め
ら
れ
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
伝
統
的
に
自
ら
が
採
っ
て
き
た
二
元
論
的

立
場
を
維
持
す
る
姿
勢
を
維
持
し
な
が
ら
も
、
ド
イ
ツ
の
か
か
る
請
求
を
認
め
た
点
に
あ
る
。
ド
イ
ツ
の
請
求
も
、
ラ
グ
ラ
ン
兄
弟
の

損
害
を
国
家
に
よ
る
請
求
を
通
じ
て
救
済
す
る
と
い
う
よ
り
も
、
よ
り
一
般
的
な
米
国
国
内
法
制
に
よ
る
将
来
の
損
害
を
回
避
す
る
こ

と
に
重
点
を
置
い
て
い
た
と
も
い
え
る
。
そ
れ
は
、
領
事
関
係
条
約
三
六
条
上
の
派
遣
国
と
し
て
の
通
報
を
受
け
自
国
民
と
面
接
す
る

と
い
う
国
家
の
権
利
で
は
な
く
、
む
し
ろ
、
在
米
ド
イ
ツ
人
一
般
が
同
条
の
保
護
を
確
約
さ
れ
る
と
い
う
利
益
を
国
家
の
権
利
と
し

て
、
そ
の
保
護
を
求
め
て
い
る
よ
う
で
あ
る
。

換
言
す
れ
ば
ド
イ
ツ
は
、
個
別
具
体
的
な
法
益
侵
害
の
事
後
救
済
と
い
う
よ
り
も
、

将
来
の
」

一
般
的
な
」
法
益
侵
害
の
回
避
の
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た
め
に
条
約
上
の
義
務
を
履
行
す
る
措
置
を
請
求
し
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
そ
の
趣
旨
を
反
映
し
た
措
置
を
米
国
に
命
じ
た
傾
向
が
強
い
。
そ
れ

は
、
ド
イ
ツ
が
「
再
発
の
現
実
の
危
険
が
あ
り
、
そ
れ
に
よ
る
侵
害
が
重
大
で
あ
る
」
と
い
う
理
由
で
再
発
防
止
保
証
請
求
を
行
い
、

裁
判
所
は
少
な
く
と
も
こ
れ
を
否
定
し
て
い
な
い
こ
と
、

ド
イ
ツ
国
民
（n
a
tio
n
a
ls o

f th
e F

ed
era

l R
ep
u
b
lic o

f G
erm

a
n
y

」
に

つ
い
て
、
米
国
は
、
有
罪
判
決
の
再
審
を
領
事
関
係
条
約
上
の
権
利
の
侵
害
を

慮
し
な
が
ら
行
う
べ
き
で
あ
る
と
命
じ
て
い
る
こ
と

な
ど
に
現
れ
て
い
る
。
し
か
も
、

ド
イ
ツ
国
民
」
に
す
ら
限
ら
れ
な
い
と
い
う
意
見
も
示
さ
れ
て
い
る
。
そ
う
で
あ
る
な
ら
ば
、
本

件
の
再
発
防
止
保
証
は
、
ラ
グ
ラ
ン
兄
弟
と
い
う
具
体
的
な
被
害
「
者
」
の
救
済
よ
り
も
、
そ
し
て
さ
ら
に
は
、
こ
こ
で
述
べ
た
意
味

で
の
ド
イ
ツ
と
い
う
国
家
の
権
利
の
保
護
に
す
ら
と
ど
ま
ら
ず
、
お
よ
そ
外
国
人
一
般
の
保
護
で
あ
り
、
つ
ま
り
は
、
国
際
社
会
の
す

べ
て
の
国
家
に
対
し
て
普
遍
的
に
同
じ
権
利
の
保
護
を
は
か
る
効
果
を
も
ち
う
る
と
も
い
え
る
。
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、

措
置
を
特
定
し
な
い
）

一
般
的
再
発
防
止
保
証
請
求
に
つ
い
て
は
、

絶
対
的
保
証
な
ど
は
不
可
能
で
あ
り
陳
謝
で
足
り
る
」
と
い
う
、
い
わ
ば
「
常
識
論
」

で
こ
れ
を
片
付
け
、
一
般
的
で
将
来
へ
の
効
果
を
も
つ
再
発
防
止
保
証
の
請
求
に
そ
の
核
心
を
求
め
た
と
も
い
え
る
。

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
米
国
の
国
内
裁
判
所
に
対
し
て
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
控
訴
審
の
よ
う
な
判
断
を
下
す
の
で
は
な
い
こ
と
、
米
国
国
内
法
そ
の
も
の

を
審
理
し
て
い
る
の
で
は
な
く
、
そ
の
具
体
的
適
用
に
お
い
て
領
事
関
係
条
約
上
の
義
務
が
履
行
さ
れ
て
い
る
か
を
判
断
し
て
い
る

こ
と
、
再
発
防
止
の
た
め
の
方
法
の
選
択
は
米
国
の
判
断
に
委
ね
ら
れ
る
こ
と
を
強
調
し
て
、
二
元
論
的
立
場
を
維
持
し
て
い
る
。
そ

れ
は
、
国
家
責
任
法
上
の
救
済
を
裁
判
所
が
認
定
す
る
場
合
に
、
特
定
行
為
の
命
令
に
よ
り
主
権
国
家
の
裁
量
的
判
断
の
機
会
を
奪
う

よ
り
も
、
む
し
ろ
金
銭
賠
償
な
ど
の
救
済
を
認
定
し
て
き
た
と
い
う
一
般
的
な
傾
向
に
も
適
合
す
る
。
そ
れ
ら
の
場
合
に
は
、
個
別
具

体
的
な
法
益
侵
害
に
対
す
る
救
済
を
は
か
る
上
で
、
国
内
法
制
そ
の
も
の
を
、
そ
れ
と
し
て
、
修
正
・
変
更
す
る
よ
う
な
一
般
的
適
用

の
あ
る
措
置
を
求
め
る
必
要
が
必
ず
し
も
な
か
っ
た
こ
と
と
も
関
連
し
て
い
よ
う
。

④

こ
の
よ
う
に
ラ
グ
ラ
ン
事
件
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
法
的
根
拠
を
明
ら
か
に
す
る
こ
と
な
く
、
あ
る
い
は
、
国
家
責
任
法
上
の
そ
れ
と

は
し
な
い
で
、
裁
判
所
が
認
定
す
る
救
済
（rem

ed
y

）
と
し
て
再
発
防
止
保
証
請
求
を
認
容
し
、
ラ
グ
ラ
ン
兄
弟
の
損
害
に
関
す
る
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個
別
具
体
的
な
国
家
責
任
法
上
の
救
済
と
い
う
よ
り
も
、

将
来
の
」

一
般
的
に
適
用
の
あ
る
」
措
置
を
米
国
が
と
る
よ
う
に
認
定
し

た
と
い
え
る
。
な
お
、
領
事
関
係
条
約
三
六
条
二
項
が
国
家
の
み
な
ら
ず
個
人
の
権
利
を
規
定
し
て
い
る
こ
と
を
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
認
め
て
い

る
が
、
そ
れ
が
、
こ
の
よ
う
な
再
発
防
止
保
証
請
求
の
認
容
に
ど
の
よ
う
に
影
響
し
て
い
る
か
は
、
判
決
か
ら
は
読
み
取
り
に
く
い
。

2

ア
ヴ
ェ
ナ
他
メ
キ
シ
コ
人
事
件
（
以
下

ア
ヴ
ェ
ナ
他
事
件
と
記
す
）

①

ア
ヴ
ェ
ナ
他
事
件
で
原
告
メ
キ
シ
コ
は
、
米
国
は
、
原
状
回
復
と
し
て
有
罪
判
決
の
破
棄
そ
の
他
に
よ
る
効
力
の
排
除
、
破
棄

さ
れ
な
い
場
合
に
は
米
国
の
選
択
す
る
手
段
に
よ
り
（
た
だ
し
、
領
事
関
係
条
約
三
六
条
の
違
反
に
な
る
た
め
恩
赦
（clem

en
cy

）
手
続
き

に
よ
る
の
で
は
な
く
）
再
審
（rev

iew
 
a
n
d reco

n
sid
era

tio
n

）
を
実
施
す
る
こ
と
、
領
事
関
係
条
約
三
六
条
の
違
反
を
中
止
し
て
、
同

条
一
項
お
よ
び
二
項
の
履
行
を
確
保
す
る
た
め
の
十
分
な
措
置
を
と
る
こ
と
に
つ
き
適
当
な
保
証
を
あ
た
え
る
こ
と
を
請
求
し
た
。

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
原
状
回
復
と
し
て
の
判
決
の
破
棄
な
ど
に
つ
い
て
は
、
ラ
グ
ラ
ン
事
件
を
援
用
し
て
救
済
の
方
法
に
は
米
国
の
選
択
の

自
由
が
あ
る
と
し
、
か
つ
、
何
が
適
当
な
救
済
で
あ
る
か
に
つ
い
て
本
件
で
は
、
再
審
が
救
済
と
な
る
の
で
あ
っ
て
、
有
罪
判
決
の
破

棄
だ
け
が
必
要
か
つ
唯
一
の
救
済
で
は
な
い
と
し
た
。
そ
し
て
、
そ
の
た
め
に
は
、
司
法
手
続
き
が
適
し
て
お
り
、
米
国
の
恩
赦

（clem
en
cy

）
の
実
践
が
、

領
事
関
係
条
約
上
の
権
利
侵
害
に
鑑
み
た
有
罪
判
決
の
再
審
」
の
観
点
か
ら
十
分
で
は
な
い
と
判
断

し
た
。

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
違
法
行
為
中
止
請
求
に
つ
い
て
、
メ
キ
シ
コ
が
違
法
行
為
の
継
続
性
を
証
明
し
て
い
な
い
と
し
て
こ
れ
を
却
下
し
た
。

再
発
防
止
保
証
請
求
の
理
由
と
し
て
、
メ
キ
シ
コ
は
米
国
の
違
法
行
為
の
規
則
性
・
継
続
性
・
反
復
を
主
張
し
た
。
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
一
般

的
な
再
発
防
止
保
証
は
す
で
に
米
国
か
ら
得
ら
れ
て
い
る
と
し
、
米
国
国
内
手
続
に
よ
る
審
理
が
継
続
中
で
あ
り
、
再
審
を
も
っ
て
救

済
と
す
れ
ば
よ
く
、
再
発
防
止
保
証
請
求
の
根
拠
と
し
て
、
メ
キ
シ
コ
が
問
題
に
す
る
よ
う
な
米
国
の
行
為
の
一
般
規
則
性
は
証
明
さ

れ
て
い
な
い
と
し
た
。
さ
ら
に
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
本
件
判
決
が
メ
キ
シ
コ
人
に
つ
い
て
の
み
な
ら
ず
他
の
同
様
の
状
況
に
あ
る
外
国
人
に
も

適
用
が
あ
り
う
る
こ
と
を
宣
言
し
た
。
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②

本
件
で
も
ラ
グ
ラ
ン
事
件
と
同
様
に
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
二
元
論
的
立
場
を
示
し
て
い
る
。
そ
れ
は
、
米
国
が
メ
キ
シ
コ
の
請
求
は
米

国
国
内
裁
判
所
の
判
断
に
介
入
す
る
も
の
で
あ
る
と
い
う
理
由
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
管
轄
権
に
対
す
る
抗
弁
を
出
し
た
こ
と
対
し
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ

が
国
際
法
に
照
ら
し
て
の
評
価
で
あ
る
と
し
て
こ
れ
を
却
下
し
た
こ
と
、
米
国
国
内
法
上
の
手
続
き
や
規
則
を
そ
れ
と
し
て
評
価
す
る

の
で
は
な
く
、
そ
の
具
体
的
な
適
用
を
領
事
関
係
条
約
三
六
条
一
項
上
の
義
務
に
適
合
す
る
か
と
い
う
視
点
か
ら
問
題
に
す
る
こ
と
を

繰
り
返
し
て
い
る
こ
と
、
米
国
に
よ
る
有
罪
判
決
の
再
審
を
命
ず
る
と
し
て
も
、
そ
れ
は
対
象
と
な
る
判
決
や
そ
の
理
由
の
正
し
さ
を

判
断
す
る
の
で
は
な
く
、
や
は
り
領
事
関
係
条
約
三
六
条
一
項
の
違
反
が
あ
っ
た
か
が
問
題
で
あ
り
、
逮
捕
令
状
事
件
に
お
け
る
よ
う

に
、
逮
捕
令
状
そ
れ
自
体
が
国
際
法
違
反
で
あ
っ
て
（
逮
捕
令
状
が
発
布
さ
れ
た
国
内
法
上
の
手
続
き
や
理
由
が
問
題
で
は
な
く
）
逮
捕
令

状
の
破
棄
を
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
命
じ
た
場
合
と
の
相
違
を
述
べ
て
い
る
こ
と
、
な
ど
に
現
れ
て
い
る
。

も
っ
と
も
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
米
国
の
国
内
法
上
の
手
続
き
で
あ
る
恩
赦
（clem

en
cy

）
に
つ
き
「
条
約
の
遵
守
」
の
観
点
か
ら
評
価
を
行

い
、
ラ
グ
ラ
ン
事
件
で
も
方
法
の
自
由
を
完
全
に
付
与
し
た
わ
け
で
は
な
い
と
こ
と
わ
っ
て
再
審
を
求
め
て
い
る
の
で
あ
り
、
米
国
が

と
る
べ
き
国
内
法
制
上
の
「
特
定
」
の
措
置
の
範
囲
を
国
際
法
の
適
用
に
よ
り
限
定
し
て
い
る
。

③

再
発
防
止
保
証
請
求
に
つ
い
て
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
一
般
的
な
再
発
防
止
保
証
は
す
で
に
得
ら
れ
て
い
る
と
し
、
ラ
グ
ラ
ン
事
件
と
異

な
り
、
そ
れ
以
上
に
は
そ
の
請
求
を
認
容
し
な
か
っ
た
。
メ
キ
シ
コ
の
再
発
防
止
保
証
請
求
は
、
義
務
違
反
中
止
と
再
発
防
止
の
た
め

の
あ
ら
ゆ
る
（
立
法
・
執
行
・
司
法
上
の
）
措
置
を
と
る
義
務
の
認
定
を
求
め
る
も
の
で
あ
り
、

将
来
」
の
措
置
の
請
求
と
い
う
だ
け

で
は
な
く
、
ラ
グ
ラ
ン
事
件
に
お
け
る
ド
イ
ツ
の
請
求
よ
り
も
、
一
層
「
一
般
的
適
用
」
の
あ
る
措
置
を
請
求
し
た
と
も
い
え
る
。

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
メ
キ
シ
コ
の
い
う
よ
う
な
義
務
違
反
の
「
通
例
化
・
規
則
性
」
の
危
険
は
な
い
と
い
う
理
由
で
メ
キ
シ
コ
の
請
求
を
却

下
し
て
い
る
が
、

通
例
化
・
規
則
性
」
の
危
険
と
い
う
要
件
を
も
っ
て
、
再
発
防
止
保
証
請
求
の
性
質
を
浮
き
彫
り
に
し
て
い
る
と

も
い
え
る
。
こ
の
点
で
も
、
ラ
グ
ラ
ン
事
件
で
は
、
ド
イ
ツ
が
再
発
防
止
保
証
請
求
の
根
拠
と
し
て
「
再
発
の
現
実
の
危
険
が
あ
り
、

そ
れ
に
よ
る
侵
害
が
重
大
で
あ
る
」
と
し
、
こ
れ
を
Ｉ
Ｃ
Ｊ
も
否
定
し
な
か
っ
た
こ
と
と
比
較
し
て
、
ア
ヴ
ェ
ナ
他
事
件
で
は
再
発
防
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止
保
証
が
、
よ
り
一
般
的
な
措
置
を
対
象
と
す
る
救
済
と
み
な
さ
れ
た
と
も
い
え
る
。
仮
に
メ
キ
シ
コ
の
主
張
す
る
「
通
例
化
・
規
則

性
」
の
要
件
が
み
た
さ
れ
れ
ば
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
メ
キ
シ
コ
の
請
求
す
る
再
発
防
止
の
た
め
の
「
立
法
・
執
行
・
司
法
上
の
」
あ
ら
ゆ
る
措

置
を
と
る
こ
と
を
米
国
に
命
じ
た
か
は
予
測
し
に
く
い
。
た
だ
、
ラ
グ
ラ
ン
事
件
と
は
異
な
り
、
本
件
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
一
般
的
な
再
発

防
止
保
証
は
米
国
か
ら
す
で
に
え
ら
れ
て
い
る
と
し
、
か
つ
、
国
内
法
上
の
措
置
を
要
求
す
る
再
発
防
止
保
証
請
求
は
却
下
し
、
現
状

回
復
と
し
て
救
済
を
認
容
し
た
。
そ
こ
に
は
、
ラ
グ
ラ
ン
事
件
で
は
死
刑
執
行
後
に
審
理
・
決
定
が
行
わ
れ
た
の
に
対
し
て
、
ア
ヴ
ェ

ナ
他
事
件
で
は
五
一
人
に
つ
い
て
の
審
理
手
続
き
が
続
行
中
で
あ
っ
た
と
い
う
相
違
が
影
響
し
て
い
よ
う
。

④

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
原
状
回
復
と
し
て
の
救
済
を
認
定
し
た
。
そ
の
救
済
は
、
メ
キ
シ
コ
人
に
つ
い
て
の
み
な
ら
ず
他
の
同
様
の
状
況

に
あ
る
外
国
人
に
も
適
用
が
あ
り
う
る
こ
と
を
Ｉ
Ｃ
Ｊ
自
ら
が
宣
言
し
て
お
り
、
そ
の
点
で
は
、
ラ
グ
ラ
ン
事
件
が
再
発
防
止
保
証
請

求
の
認
容
に
お
い
て
「
一
般
的
適
用
の
あ
る
」
義
務
の
履
行
確
保
措
置
を
米
国
に
命
じ
た
の
と
同
じ
効
果
を
も
つ
。

一
般
的
」
で
あ

る
こ
と
の
意
味
は
、
こ
こ
で
も
、
五
一
人
の
メ
キ
シ
コ
人
の
具
体
的
な
救
済
に
と
ど
ま
ら
ず
、
お
よ
そ
メ
キ
シ
コ
人
一
般
に
つ
い
て
の

権
利
保
証
と
い
う
点
で
は
、
メ
キ
シ
コ
と
い
う
国
家
が
体
現
す
る
権
利
の
保
護
の
保
証
で
あ
り
、
さ
ら
に
、
お
よ
そ
す
べ
て
の
外
国
人

に
同
様
の
保
護
を
保
証
す
る
の
は
、
国
際
社
会
の
す
べ
て
の
国
に
対
す
る
保
証
で
あ
る
。

メ
キ
シ
コ
は
、
原
状
回
復
と
し
て
有
罪
判
決
他
の
破
棄
を
請
求
す
る
根
拠
と
し
て
、
領
事
関
係
条
約
三
六
条
上
の
個
人
の
権
利
が
基

本
的
人
権
で
あ
る
こ
と
を
あ
げ
た
が
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
こ
れ
に
は
こ
た
え
て
い
な
い
。
こ
れ
は
ラ
グ
ラ
ン
事
件
判
決
と
同
様
で
あ
る
。
そ
し

て
、
本
件
で
も
ラ
グ
ラ
ン
事
件
で
も
、
同
条
が
（
国
家
の
み
な
ら
ず
）
個
人
の
権
利
を
規
定
し
て
い
る
と
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
認
め
た
こ
と
が
、

違
反
国
に
対
し
て
他
国
が
請
求
す
る
救
済
措
置
と
し
て
、
再
発
防
止
保
証
と
い
う
「
将
来
的
」
な
救
済
で
、
か
つ
、

一
般
的
」
適
用

の
あ
る
救
済
措
置
に
Ｉ
Ｃ
Ｊ
が
特
別
な
意
義
を
認
め
る
に
至
る
に
あ
た
り
、
い
か
な
る
影
響
を
与
え
て
い
る
か
は
明
確
で
は
な
い
。

3

再
発
防
止
保
証
請
求
の
固
有
の
意
義

①

近
年
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
実
践
で
は
、
と
く
に
再
発
防
止
保
証
と
い
う
請
求
と
そ
の
実
現
態
様
が
、
特
徴
的
な
展
開
を
み
せ
つ
つ
あ
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る
。
そ
れ
は
、
(ⅰ)
再
発
防
止
保
証
請
求
が
「
将
来
」
に
お
け
る
国
際
義
務
の
履
行
を
保
証
す
る
こ
と
だ
け
で
は
な
く
、
(ⅱ)
個
別
の
「
被

害
者
」
の
救
済
と
い
う
よ
り
も
、
被
害
者
の
国
籍
「
国
」
へ
の
救
済
に
重
点
が
移
行
し
、
さ
ら
に
は
、
被
害
国
に
は
と
ど
ま
ら
ず
お
よ

そ
在
留
外
国
人
に
将
来
的
に
国
際
義
務
の
違
反
に
よ
る
損
害
が
発
生
し
な
い
よ
う
に
、
す
べ
て
の
他
国
に
対
す
る
関
係
で
「
一
般
的
」

な
国
際
義
務
の
履
行
確
保
を
求
め
て
お
り
、
(ⅲ)
そ
の
た
め
に
は
国
内
法
制
度
の
修
正
・
変
更
ま
で
せ
ま
る
態
様
で
用
い
ら
れ
て
い
る
こ

と
で
あ
る
。
こ
う
し
た
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
実
践
に
対
し
て
は
、
疑
問
も
提
起
さ
れ
て
い
な
い
わ
け
で
は
な
い
。

し
か
も
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
再
発
防

止
保
証
を
命
じ
て
は
い
て
も
、
そ
れ
を
国
家
責
任
法
に
明
示
に
は
根
拠
づ
け
て
は
お
ら
ず
、
そ
の
法
的
根
拠
は
明
確
に
は
さ
れ
て
い
な

い
。②

再
発
防
止
保
証
が
、
と
く
に
そ
の
「
将
来
効
」
の
点
で
、
そ
も
そ
も
国
家
責
任
法
上
の
救
済
の
一
環
で
あ
る
か
に
つ
い
て
疑
問

が
あ
る
こ
と
は
、
す
で
に
述
べ
た
と
お
り
で
あ
る
。
け
れ
ど
も
、
再
発
防
止
保
証
が
「
将
来
効
」
を
も
つ
が
ゆ
え
に
、
そ
し
て
、
ま
さ

に
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
実
践
が
示
し
た
よ
う
に
、

一
般
的
適
用
」
の
あ
る
措
置
を
再
発
防
止
保
証
の
実
現
態
様
と
す
る
こ
と
と
組
み
合
わ
せ
る

と
、
そ
の
固
有
の
意
義
を
期
待
し
う
る
こ
と
が
あ
る
。

た
と
え
ば
、
人
権
侵
害
に
関
す
る
救
済
で
は
、
国
内
法
秩
序
や
法
的
実
践
の
欠
陥
が
原
因
で
あ
る
場
合
に
は
、
将
来
防
止
と
し
て
国

内
秩
序
の
再
構
築
が
必
要
で
あ
る
と
い
う
理
由
で
あ
る
。
国
内
法
秩
序
の
修
正
変
更
を
含
む
よ
う
な
一
般
的
適
用
の
あ
る
措
置
が
実
施

さ
れ
れ
ば
、
ま
た
、
個
別
具
体
的
な
被
害
者
（
被
害
国
）
の
法
益
侵
害
を
将
来
的
に
回
避
す
る
だ
け
で
は
な
く
、
お
よ
そ
と
ら
れ
る
措

置
の
す
べ
て
の
適
用
対
象
に
つ
い
て
法
益
侵
害
が
回
避
さ
れ
る
と
い
う
効
果
を
も
つ
。

そ
れ
に
と
ど
ま
ら
ず
、
個
人
の
権
利
保
護
と
い
う
実
質
的
意
味
を
伴
っ
て
、
二
国
の
「
国
家
間
関
係
」
で
の
将
来
防
止
す
な
わ
ち
義

務
の
履
行
確
保
と
な
る
。
も
と
も
と
、
領
事
関
係
条
約
三
六
条
上
の
権
利
は
、
派
遣
国
の
国
と
し
て
の
通
報
を
受
け
る
権
利
と
解
さ
れ

て
き
た
の
で
あ
り
、
そ
の
意
味
で
、
領
域
国
と
派
遣
国
と
の
「
国
家
間
関
係
」
上
の
権
利
で
あ
る
。
そ
れ
に
対
し
て
、
ラ
グ
ラ
ン
事

件
、
ア
ヴ
ェ
ナ
他
事
件
は
、
同
条
が
個
人
の
権
利
を
規
定
し
て
い
る
こ
と
を
認
め
た
。
そ
し
て
、
被
害
を
被
っ
て
い
る
具
体
的
な
個
人
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の
法
益
侵
害
に
対
す
る
救
済
に
と
ど
め
な
い
で
、
将
来
に
お
け
る
一
般
的
適
用
の
あ
る
措
置
を
領
域
国
に
要
求
す
る
こ
と
に
よ
り
、
ド

イ
ツ
国
民
や
メ
キ
シ
コ
国
民
を
将
来
的
か
つ
一
般
的
に
同
種
の
法
益
侵
害
か
ら
保
護
す
る
と
い
う
個
人
の
権
利
保
護
を
、

再
び

、
国

家
間
関
係
に
お
い
て
保
護
さ
れ
る
法
益
と
し
て
定
義
し
、
そ
の
保
護
を
実
現
す
る
た
め
に
、
再
発
防
止
保
証
が
活
用
さ
れ
る
こ
と
に
な

る
。
そ
し
て
、
こ
う
し
た
意
味
に
お
い
て
、
個
人
の
権
利
保
護
に
関
す
る
国
際
義
務
の
実
現
が
、

国
際
的
・
国
家
間
」
場
面
で
展
開

す
る
の
で
あ
る
。
さ
ら
に
、

一
般
化
」
を
一
層
す
す
め
て
、
措
置
の
一
般
的
適
用
の
あ
り
方
に
よ
っ
て
は
、
ア
ヴ
ェ
ナ
他
事
件
で
Ｉ

Ｃ
Ｊ
自
身
が
宣
言
し
た
よ
う
に
、
お
よ
そ
外
国
人
一
般
に
つ
い
て
領
事
関
係
条
約
三
六
条
の
義
務
の
将
来
的
履
行
確
保
が
再
発
防
止
保

証
と
し
て
命
じ
ら
れ
れ
ば
、
義
務
の
履
行
確
保
の
効
果
は
「
普
遍
化
」
す
る
。

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
ラ
グ
ラ
ン
事
件
・
ア
ヴ
ェ
ナ
他
事
件
で
、
領
事
関
係
条
約
三
六
条
上
の
権
利
が
個
人
の
権
利
で
あ
る
こ
と
は
認
め
て
も
、

そ
れ
が
基
本
的
人
権
で
あ
る
か
に
つ
い
て
は
判
断
を
回
避
し
た
。
人
権
保
護
が
普
遍
的
義
務
で
あ
る
と
す
れ
ば
、
そ
の
違
反
に
対
す
る

第
三
国
の
請
求
態
様
と
し
て
、
こ
こ
で
み
た
再
発
防
止
保
証
請
求
は
、
一
つ
の
特
別
な
態
様
と
し
て
の
意
義
を
有
し
て
く
る
兆
し
を
み

て
と
る
こ
と
が
で
き
る
。

国
家
責
任
法
に
関
す
る
二
〇
〇
一
年
条
文
案
で
は
、
第
三
国
が
再
発
防
止
保
証
請
求
を
認
め
ら
れ
る
の
は
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
の

場
合
で
あ
る
。
そ
し
て
、
最
近
の
国
際
裁
判
実
践
で
は
、
再
発
防
止
保
証
と
し
て
、
被
告
国
の
国
内
秩
序
の
改
変
に
ま
で
国
際
法
が
介

入
し
て
、
将
来
的
か
つ
一
般
的
適
用
の
あ
る
措
置
に
よ
り
、
将
来
の
一
般
的
な
義
務
の
履
行
確
保
の
効
果
を
も
つ
よ
う
な
救
済
（rem

-

ed
y

）
が
認
定
さ
れ
て
い
る
。
か
り
に
そ
の
よ
う
な
国
際
義
務
が
普
遍
的
義
務
で
あ
り
「
国
際
公
序
」
を
反
映
し
て
い
る
と
で
も
称
す

る
な
ら
ば
、
そ
こ
で
の
再
発
防
止
保
証
請
求
は
、
国
際
公
序
の
回
復
・
実
現
の
た
め
の
第
三
国
の
請
求
で
あ
る
。
こ
う
し
た
態
様
の
再

発
防
止
保
証
は
、
第
三
国
が
、
特
定
被
害
者
あ
る
い
は
そ
の
国
籍
国
の
法
益
侵
害
の
救
済
を
「
代
理
」
請
求
す
る
の
で
は
な
く
、
国
際

社
会
の
一
構
成
員
が
国
際
社
会
を
「
代
表
」
し
て
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
た
め
の
機
能
を
果
た
す
と
い
う
観
点
か
ら
み
て
、
実
効

的
で
適
切
な
請
求
の
類
型
と
し
て
認
め
る
こ
と
が
で
き
る
の
で
あ
る
。
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L
a
G
ra
n
d C

a
se,

In
tern

ation
al L

egal M
aterials,

V
o
l.40,

N
o
.5

2001
,
p
.1069 et seq

.

紛
争
の
主
題
に
ふ
れ
る
い
か
な
る
措
置
も
と
ら
な
い
よ
う
に
命
じ
た
仮
保
全
措
置
命
令
に
違
反
し
て
、
一
人
は
本
案
判
決
前
に
執
行
さ
れ
た
。
仮
保
全
措
置
に
つ
い

て
は
、C

a
se C

o
n
cern

in
g th

e V
ien

n
a C

o
n
v
en
tio
n o

n C
o
n
su
la
r R

ela
tio
n
s,
R
eq
u
est fo

r th
e In

d
ica

tio
n o

f P
ro
v
isio

n
a
l M

ea
su
res,

In
tern

ation
al

 
L
egal M

aterials,
V
o
l.38,

N
o
.2

1999
,
p
.308 et seq

.

書
面
請
求
に
つ
き
、o

p
.
cit.,

su
p
ra n

.109,
p
a
r.11.

Ib
id
.,
p
a
r.12.

Ib
id
.,
p
a
r.46.

Ib
id
.,
p
a
r.48.

Ib
id
.,
p
a
r.118.

Ib
id
.,
p
a
r.119.

Ib
id
.,
p
a
r.124.

Ib
id
.,
p
a
r.125.

Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
二
元
論
的
立
場
に
つ
い
て
、
兼
原
「
法
実
証
主
義
の
国
家
責
任
法
論
の
基
本
原
理
再

、
一
八
〇
頁
以
下
参
照
。

Ｉ
Ｃ
Ｊ
自
身
、
ド
イ
ツ
が
法
益
侵
害
に
関
す
る
実
体
的
救
済
（m

a
teria

l rep
a
ra
tio
n

）
で
は
な
く
（
再
発
防
止
）
保
証
を
求
め
た
と
確
認
し
て
い
る
、o

p
.
cit.,

su
p
ra n

.109,
p
a
r.125.

Ib
id
.,
p
a
r.128,

fin
d
in
g

7
.

C
h
ristia

n J.
T
a
m
s,
‘R
eco

g
n
izin

g G
u
a
ra
n
tees a

n
d A

ssu
ra
n
ces o

f N
o
n
-rep

etitio
n
:
L
a G

ra
n
d a

n
d th

e L
a
w
 
o
f S
ta
te R

esp
o
n
sib
ility

,’
T
h
e

 
Y
ale Jou

rn
al of In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.27,

2002,
p
.444.

S
u
p
ra n

.109,
p
a
r.150 et seq

.

Ib
id
.,
p
a
r.90.

Ib
id
.,
p
a
r.125.

た
と
え
ば
、C

h
ristin

e G
ra
y
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.13,
p
p
.13

17.
無
論
、
マ
ル
テ
ィ
ニ
事
件
に
典
型
的
で
あ
る
よ
う
に
、
国
内
裁
判
所
判
決
の
破
棄
を
求
め
る

と
い
う
事
例
が
な
い
わ
け
で
は
な
い
、M

a
rtin

i C
a
se,

1930 Ita
ly v

.
V
en
ezu

ela
,
R
eports of In

tern
ation

al A
rbitral A

w
ard

s,
V
o
l.2,

p
.977.

再
審
を
求
め
る
と
い
う
制
限
の
枠
内
で
の
方
法
選
択
で
あ
り
、
ど
の
程
度
そ
の
方
法
が
特
定
さ
れ
る
か
は
、
領
事
関
係
条
約
の
規
定
す
る
義
務
の
解
釈
に
よ
る
。
次

に
み
る
よ
う
に
ア
ヴ
ェ
ナ
他
事
件
で
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
自
ら
が
、
米
国
に
よ
る
方
法
の
選
択
に
つ
い
て
の
限
定
を
明
ら
か
に
し
て
い
る
。C

a
se
 
C
o
n
cern

in
g
 
A
v
en
a
 
a
n
d

 
O
th
er M

ex
ica

n N
a
tio
n
a
ls,

In
tern

ation
al L

egal M
aterials,

V
o
l.43,

N
o
.3

2004
,
p
.581 et seq

.,
p
a
r.131.

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
別
の
事
件
で
は
Ｉ
Ｌ
Ｃ
国
家
責
任
条
文
草
案
を
参
照
し
て
き
た
が
、
本
件
は
そ
れ
と
は
対
照
的
で
あ
る
。
た
と
え
ば
、
一
九
九
七
年
の
ガ
ブ
チ
コ
ボ
・

ナ
ジ
マ
ロ
シ
ュ
計
画
事
件
で
は
、
前
年
採
択
の
一
九
九
六
年
条
文
草
案
三
一
条
を
参
照
し
て
い
る
、G

a
b
cık

o
v
o
-N
a
g
y
m
a
ro
s P

ro
ject,

IC
J R

eports 1
9
9
7
,
p
a
r.
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50.

ド
イ
ツ
は
個
人
の
権
利
で
あ
る
の
み
な
ら
ず
人
権
で
あ
る
こ
と
を
主
張
し
た
が
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
こ
れ
に
は
答
え
る
必
要
が
な
い
と
し
た
。O

p
.
cit.,

su
p
ra
 
n
.109,

p
a
rs.77

78.

口
頭
審
理
に
お
け
る
メ
キ
シ
コ
の
請
求
、o

p
.
cit.,

su
p
ra n

.127,
p
a
r.14.

書
面
審
理
で
は
よ
り
詳
細
な
請
求
で
あ
る
、ib

id
.,
p
a
r.13.

Ib
id
.,
p
a
rs.119

121,
125.

Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
逮
捕
令
状
事
件
で
令
状
の
破
棄
が
認
定
さ
れ
た
の
は
、
逮
捕
令
状
そ
の
も
の
の
国
際
法
上
の
合
法
性
が
紛
争
の
主
題
で

あ
っ
た
と
い
う
本
件
と
の
相
違
が
あ
っ
た
か
ら
で
あ
る
と
い
う
説
明
を
し
て
い
る
、ib
id
.,
p
a
r.123.

Ib
id
.,
p
a
rs.140

143.

Ib
id
.,
p
a
r.148.

Ib
id
.,
p
a
r.146.

Ib
id
.,
p
a
rs.148

150.

Ib
id
.,
p
a
r.151.

Ib
id
.,
p
a
r.27 et seq

.

た
と
え
ば
、ib

id
.,
p
a
rs.139,

142.

Ib
id
.,
p
a
r.121

123.

Ib
id
.,
p
a
rs.131,

140
143.

Ｉ
Ｃ
Ｊ
に
よ
る
国
内
法
制
に
対
す
る
国
際
法
に
よ
る
評
価
と
い
う
態
度
は
、
少
な
く
と
も
間
接
的
に
は
領
事
関
係
条
約
三
六
条
一
項

⒝
の
「
遅
滞
な
く
」
の
解
釈
に
も
現
れ
て
い
る
。
米
国
が
、
自
国
に
固
有
の
事
情
を
理
由
に
国
内
法
上
の
実
践
が
条
約
義
務
に
適
合
し
て
い
る
と
主
張
し
た
の
に
対
し

て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、

遅
滞
な
く
」
を
あ
く
ま
で
条
約
の
解
釈
原
理
に
則
っ
て
解
釈
し
て
い
る
。Ib

id
.,
p
a
rs.78,

83
88.

適
正
手
続
（d

u
e p

ro
cess

）
上
の
「
遅
滞
な

く

と
か
、

不
当
に
長
期
の
」
抑
留
な
ど
の
解
釈
に
つ
い
て
、
国
際
法
は
国
内
法
に
依
拠
す
る
こ
と
が
多
い
と
い
う
指
摘
と
し
て
、T

h
eo
d
o
r
 
M
ero

n
,
‘In
tern

a
-

tio
n
a
l R
esp

o
n
sib
ility o

f S
ta
tes fo

r U
n
a
u
th
o
rized A

cts o
f T

h
eir O

fficia
ls,’

T
h
e B

ritish Y
ear B

ook of In
tern

ation
al L

aw
,
V
o
l.33

1957
,
p
p
.

98
99.カ

メ
ル
ン
対
ナ
イ
ジ
ェ
リ
ア
事
件
に
お
け
る
再
発
防
止
保
証
請
求
に
対
し
て
も
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
各
々
の
当
事
国
の
軍
隊
お
よ
び
警
察
な
ど
が
他
方
当
事
国
領
域
か
ら
撤

退
し
た
後
は
、
領
域
主
権
へ
の
侵
害
が
発
生
す
る
と
い
う
状
況
に
直
面
し
て
い
る
と
は
い
え
な
い
と
し
て
、
こ
れ
を
認
容
し
な
か
っ
た
、L

a
n
d
 
a
n
d
 
M
a
ritim

e
 

B
o
u
n
d
a
ry b

etw
een C

a
m
ero

o
n a

n
d N

ig
eria

,
M
erits,

IC
J R

eports 2
0
0
2
,
p
a
r.318.

も
っ
と
も
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
カ
メ
ル
ン
代
理
人
の
言
明
に
特
定
の
法
的
効
果

を
与
え
て
、
バ
カ
シ
半
島
お
よ
び
チ
ャ
ド
湖
区
域
の
ナ
イ
ジ
ェ
リ
ア
住
民
の
た
め
に
特
別
な
レ
ジ
ー
ム
を
設
立
し
た
と
い
う
点
は
注
目
さ
れ
る
、ib

id
.,

p
a
rs.316

317
;
S
h
a
w
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.13,
A
 
P
ra
ctica

l L
o
o
k a

t...
,
p
.29.

P
ierre-M

a
rie D

u
p
u
y
,
L
e su

jet en
 
d
roit in

tern
ation

al,
S
o
ciete

fra
n
ça
ise p

o
u
r le d

ro
it in

tern
a
tio
n
a
l,
C
o
llo
q
u
e d

u M
a
n
s
2005

,
p
.99.

O
p cit.,

su
p
ra n

.127,
p
a
r.124.

ラ
グ
ラ
ン
事
件
で
Ｉ
Ｃ
Ｊ
は
、
米
国
の
陳
謝
に
よ
っ
て
も
紛
争
は
終
了
し
て
い
な
い
と
し
、
か
つ
救
済
と
し
て
も
不
十
分
で
あ
る
と
し
て
再
発
防
止
保
証
を
認
定
し
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た
こ
と
に
つ
い
て
、
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
管
轄
権
、
立
証
、
適
切
な
司
法
運
営
の
観
点
か
ら
よ
り
慎
重
で
あ
る
べ
き
と
い
う
見
解
と
し
て
、H

ig
g
in
s,

o
p
.
cit.,

su
p
ra
 
n
.13,

T
h
e In

tern
a
tio
n
a
l C

o
u
rt o

f Ju
stice...

,
p
p
.276

280.

ラ
グ
ラ
ン
事
件
の
再
発
防
止
保
証
認
定
は
、
北
部
カ
メ
ル
ン
事
件
で
司
法
相
当
性
に
よ
り
違
法
宣
言
判

決
を
差
し
控
え
た
こ
と
に
比
べ
て
、
逮
捕
令
状
事
件
と
同
じ
く
（
対
象
者Y

ero
d
ia

は
す
で
に
外
相
の
地
位
に
は
な
い
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
令
状
破
棄
を
認
定
）
将
来

効
（fo

rw
a
rd
 
rea

ch

）
を
積
極
的
に
認
定
す
る
も
の
で
あ
り
、
か
つ
、
実
際
の
実
施
態
様
に
ま
で
ふ
み
こ
ん
だ
こ
と
に
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
積
極
主
義
を
み
る
見
解
と
し
て
、

S
h
a
w
,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.13
Issu

es o
f R

esp
o
n
sib
ility

,
p
p
.25

29.
も
っ
と
も
、
と
く
に
国
家
責
任
法
上
の
救
済
に
お
い
て
、
被
害
者
個
人
の
法
益
侵
害
の
救
済
の
視
点
と
実
質
が
希
薄
に
な
っ
て
よ
い
か
は
別
の
問
題
で
あ
る
。
外
交

保
護
権
に
お
け
る
国
家
の
権
利
性
と
い
う
論
理
の
も
と
に
お
い
て
も
、
国
家
の
法
益
侵
害
が
外
交
保
護
権
行
使
の
根
拠
で
あ
る
と
は
い
え
、
実
質
は
外
国
人
の
法
益
侵
害

で
あ
り
、
国
家
責
任
法
上
の
救
済
は
個
人
の
法
益
侵
害
の
実
質
的
意
義
を
も
ち
え
な
か
っ
た
わ
け
で
は
な
い
か
ら
で
あ
る
。
ホ
ル
ジ
ョ
ウ
工
場
事
件
で
も
、
個
人
の
損
害

が
賠
償
算
定
の
基
礎
を
な
す
こ
と
は
否
定
し
て
い
な
い
、C

h
o
rzo

w
,
P
C
IJ S

eries A
,
N
o
.13,p

.28.

さ
ら
に
、
普
遍
的
義
務
に
つ
い
て
第
三
国
に
よ
る
国
際
義
務
の

国
際
的
実
現
の
機
能
を
望
む
と
し
て
も
、
そ
れ
と
の
対
比
で
、
た
と
え
ば
、
現
実
の
法
益
侵
害
を
受
け
た
個
人
の
国
籍
国
が
国
際
法
上
で
な
す
べ
き
請
求
や
、
そ
も
そ
も

の
国
籍
国
と
し
て
の
特
別
な
地
位
に
つ
い
て
、
再

の
余
地
が
生
じ
よ
う
。
そ
う
し
た
問
題
意
識
を
示
す
も
の
と
し
て
、G

io
rg
io
 
G
a
ja
,
‘Is
 
S
ta
te
 
S
p
ecia

lly
 

A
ffected W

h
en Its N

a
tio
n
a
ls’
H
u
m
a
n R

ig
h
ts a

re In
frin

g
ed
?’,
in M

an
’s In

h
u
m
an
ity to

 
M
an
,
p
p
.373

382
;
S
co
b
b
i,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.107,
p
p
.

1212
1218.

R
u
d
lf B

ern
h
a
rd
t,
‘Ju
st S

a
tisfa

ctio
n u

n
d
er th

e E
u
ro
p
ea
n C

o
n
v
en
tio
n o

n H
u
m
a
n R

ig
h
ts,’

in In
tern

ation
al R

espon
sibility T

od
ay
,
p
p
.243

244.

そ
う
し
た
観
点
か
ら
国
際
人
権
裁
判
所
に
よ
る
救
済
を
分
析
す
る
も
の
と
し
て
、M

ich
a
el R

eism
a
n
,
‘C
o
m
p
en
sa
tio
n fo

r H
u
m
a
n
 
R
ig
h
ts V

io
la
tio
n
s
:

T
h
e P

ra
ctice o

f P
a
st o

f th
e D

eca
d
e in th

e A
m
erica

s,’
A
lb
rech

t R
a
n
d
elzh

o
fer a

n
d C

h
ristia

n T
o
m
u
ch
a
t ed

s.,
S
tate R

espon
sibility an

d
 
th
e

 
In
d
ivid

u
al

｜R
eparation

 
in
 
In
stan

ces of G
rave V

iolation
s of H

u
m
an
 
R
igh

ts
1999

,
T
h
e H

a
g
u
e /
L
o
n
d
o
n
/
B
o
sto

n
,
p
p
.64

68.

T
a
m
s,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.122,
p
p
.443

444.

こ
れ
は
、
人
権
保
護
が
普
遍
的
義
務
で
あ
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
国
家
は
領
域
内
や
管
轄
下
の
個
人
と
の
関
係
で
義
務
を
負
う
に
と
ど
ま
ら
ず
、
他
国
に
対
し
て
も
義

務
を
負
う
と
い
う
趣
旨
で
あ
る
、D

ien
stein

,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
.18.

普
遍
的
義
務
の
よ
う
な
特
別
の
義
務
の
重
大
な
違
反
に
つ
い
て
再
発
防
止
保
証
と
い
う
特
定
の
救
済
を
求
め
る
と
い
う
実
践
は
確
立
し
て
い
な
い
と
い
う
指
摘
は
そ

の
と
お
り
で
あ
る
。C

h
ristia

n J.
T
a
m
s,
‘D
o S

erio
u
s B

rea
ch
es G

iv
e R

ise to A
n
y S

p
ecific O

b
lig
a
tio
n
s o

f th
e R

esp
o
n
sib
le S

ta
te
?’
E
u
ropean

 
Jou

rn
al of In

tern
ation

al L
aw
,
V
o
l.13,

N
o
.5

2002
,p
p
.1164

1166.

た
だ
、
本
稿
で
は
、
最
近
の
Ｉ
Ｃ
Ｊ
の
実
践
に
み
ら
れ
る
よ
う
な
再
発
防
止
保
証
と
い

う
救
済
の
用
い
ら
れ
方
に
着
目
し
て
、
普
遍
的
義
務
の
よ
う
な
性
質
の
義
務
の
違
反
に
対
し
て
、
第
三
国
が
請
求
す
る
態
様
と
し
て
一
つ
の
可
能
性
を
そ
こ
に
み
て
い
る

の
で
あ
る
。
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七

お

わ

り

に

①

本
稿
は
、
国
際
義
務
の
履
行
を
「
確
保
す
る
義
務
」
の
展
開
を
た
ど
り
、
そ
の
視
点
か
ら
、
第
三
国
が
国
際
規
律
を
「
国
際
的

に
」
実
現
す
る
た
め
に
果
た
す
機
能
の
あ
り
方
を
、
第
三
国
か
ら
の
違
反
国
に
対
す
る
法
的
請
求
に
焦
点
を
あ
て
て
検
討
し
て
き
た
。

確
保
す
る
義
務
」
が
、
国
際
義
務
の
履
行
主
体
お
よ
び
不
履
行
や
違
反
の
場
合
の
責
任
主
体
を
特
定
し
て
お
り
、
国
際
義
務
の
国

内
的
実
現
に
係
る
規
範
構
造
を
も
つ
こ
と
に
注
目
す
れ
ば
、
そ
の
意
味
で
、
お
よ
そ
一
般
的
に
国
際
義
務
の
実
現
に
つ
い
て
適
用
の
あ

る
義
務
で
あ
り
、
国
際
法
の
基
本
構
造
を
構
成
す
る
義
務
と
い
う
性
質
を
も
つ
こ
と
に
な
る
。
そ
う
で
あ
る
な
ら
ば
、
条
約
規
定
や
慣

習
法
原
則
に
根
拠
が
あ
る
場
合
に
限
定
さ
れ
ず
に
、

確
保
す
る
義
務
」
は
、
一
般
的
に
国
際
義
務
の
履
行
に
関
す
る
義
務
と
な
る
。

国
家
責
任
法
は
、
一
次
規
則
に
対
す
る
関
係
で
二
次
規
則
と
さ
れ
る
。

確
保
す
る
義
務
」
は
そ
れ
と
は
異
な
る
が
、
別
個
の
（
実
体

的
）
義
務
の
存
在
を
前
提
と
し
て
こ
そ
適
用
が
あ
る
と
い
う
意
味
で
、

付
随
的
」
で
あ
り
、
す
べ
て
の
国
際
義
務
に
通
底
し
て
効
力

を
も
つ
と
い
う
意
味
で
、
国
際
法
の
基
本
構
造
を
構
成
す
る
「
基
本
的
」

根
本
的
」
義
務
と
し
て
成
立
し
て
い
く
こ
と
に
も
な
ろ
う
。

②

確
保
す
る
義
務
」
を
め
ぐ
る
最
近
の
現
象
と
し
て
、
ソ
ー
リ
ン
グ
事
件
や
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
に
み
る
よ
う
に
、
か
つ
、
学
説

や
国
際
裁
判
実
践
も
あ
ら
わ
れ
て
き
て
い
る
よ
う
に
、

確
保
す
る
義
務
」
は
、

国
際
的
」
実
現
の
場
面
で
の
適
用
と
そ
の
効
果
を
期

待
さ
れ
て
き
つ
つ
あ
る
。
く
わ
え
て
、
人
権
保
護
、
人
道
法
な
ど
の
「
確
保
す
る
義
務
」
は
、

そ
れ
ら
の
実
体
的
義
務
が
普
遍
的
義
務

と
し
て
一
般
的
に
承
認
さ
れ
る
と
す
れ
ば
、
）
普
遍
的
義
務
に
つ
い
て
、
第
三
国
が
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
を
「
確
保
す
る
義
務
」
と

解
さ
れ
る
可
能
性
を
も
つ
し
、
実
際
に
、
そ
の
よ
う
な
解
釈
が
学
説
に
よ
っ
て
も
裁
判
実
践
に
よ
っ
て
も
示
さ
れ
て
き
て
い
る
。
領
域

管
理
原
則
や
国
際
・
地
球
環
境
損
害
防
止
原
則
に
つ
い
て
も
、
本
来
は
、
領
域
国
や
管
轄
国
や
管
理
国
が
国
際
損
害
の
防
止
を
確
保
す

る
義
務
で
あ
る
。
し
か
し
、
か
り
に
、
国
際
公
域
へ
の
環
境
損
害
の
防
止
や
地
球
環
境
損
害
防
止
が
普
遍
的
義
務
と
認
め
ら
れ
る
な
ら

ば
、
第
三
国
が
国
際
・
地
球
環
境
損
害
防
止
を
「
確
保
す
る
」
た
め
に
、
違
反
国
（
領
域
国
・
管
轄
国
・
管
理
国
）
に
対
し
て
法
的
請
求
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を
行
う
と
い
う
法
理
と
し
て
、
領
域
管
理
原
則
や
環
境
損
害
防
止
原
則
が
意
義
を
拡
大
す
る
こ
と
も

え
ら
れ
る
。

も
っ
と
も
、
第
三
国
が
違
法
状
態
を
承
認
し
な
い
、
あ
る
い
は
、
違
反
国
に
支
援
・
援
助
を
し
な
い
こ
と
以
上
に
は
、
第
三
国
が
国

際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
た
め
に
と
る
具
体
的
な
措
置
の
内
容
な
ど
に
つ
い
て
は
、
実
践
で
も
学
説
で
も
定
見
を
求
め
ら
れ
る
段
階
で

は
な
い
。
外
交
的
・
経
済
的
措
置
と
い
っ
た
非
法
的
な
措
置
に
加
え
て
、

第
三
国
に
認
め
ら
れ
る
と
す
れ
ば
）
条
約
法
や
国
家
責
任
法

上
の
措
置
な
ど
を
「
総
称
」
し
て
、
第
三
国
に
よ
る
「
確
保
」
の
内
容
で
あ
り
そ
の
手
段
で
あ
る
と
説
明
す
る
の
が
多
く
の
学
説
の
現

状
で
あ
る
。
ニ
カ
ラ
グ
ア
事
件
判
決
も
、
上
記
に
お
け
る
そ
の
検
討
か
ら
明
ら
か
な
よ
う
に
、
第
三
国
が
人
道
法
の
「
尊
重
を
確
保
す

る
」
義
務
の
内
容
に
、
一
般
的
な
指
針
を
与
え
た
と
ま
で
は
い
え
な
い
。
た
だ
、

確
保
す
る
義
務
」
を
根
拠
と
し
て
、
第
三
国
に
よ

る
国
際
規
律
の
国
際
的
実
現
の
機
能
が
は
た
さ
れ
る
こ
と
へ
の
期
待
は
、
確
か
に
存
在
し
て
い
る
の
で
あ
る
。

③

本
稿
で
は
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
に
つ
い
て
、
第
三
国
が
「
確
保
す
る
義
務
」
の
履
行
の
一
環
と
し
て
、
違
反
国
に
対
し
て
行

い
う
る
・
行
う
べ
き
法
的
請
求
の
態
様
の
試
論
を
示
し
た
。
こ
の
第
三
国
に
よ
る
法
的
請
求
は
、
第
三
国
が
普
遍
的
義
務
の
違
反
に
関

し
て
法
的
利
害
関
係
を
も
つ
が
ゆ
え
に
行
う
請
求
で
あ
り
、
法
的
利
益
や
権
利
で
あ
る
と
は
い
え
よ
う
が
、
こ
の
よ
う
な
法
的
請
求
を

行
う
と
い
う
特
定
の
方
法
を
求
め
る
義
務
が
あ
る
と
は
い
い
が
た
い
。
け
れ
ど
も
、
外
交
的
・
経
済
的
措
置
と
い
っ
た
非
法
的
な
措
置

に
加
え
て
、
第
三
国
が
か
か
る
法
的
請
求
を
行
う
権
限
が
あ
る
こ
と
を
前
提
と
し
て
、
そ
の
よ
う
な
法
的
請
求
を
行
う
こ
と
も
、
第
三

国
が
「
確
保
す
る
義
務
」
の
履
行
の
一
つ
の
手
段
と
解
す
る
こ
と
は
で
き
る
。

第
三
国
に
よ
る
裁
判
上
の
請
求
の
実
践
か
ら
は
、
第
三
国
に
よ
る
義
務
違
反
認
定
・
違
法
宣
言
請
求
に
加
え
て
、
再
発
防
止
保
証
請

求
に
、
そ
う
し
た
第
三
国
に
よ
る
法
的
請
求
の
態
様
の
可
能
性
を
み
た
。
と
く
に
、
再
発
防
止
保
証
の
請
求
が
、

将
来
的
」
で
「
一

般
的
適
用
の
あ
る
」
措
置
を
求
め
る
請
求
と
し
て
用
い
ら
れ
て
い
る
こ
と
が
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
是
正
・
履
行
の
実
効
的
な
確
保
に

と
っ
て
適
切
な
請
求
で
あ
り
う
る
こ
と
に
注
目
し
た
。
そ
れ
は
、
一
方
で
、
国
家
責
任
法
に
関
す
る
二
〇
〇
一
年
条
文
案
の
趣
旨
を
ふ

ま
え
、
他
方
で
ま
た
、
再
発
防
止
保
証
に
関
す
る
国
際
裁
判
実
践
の
与
え
る
示
唆
か
ら
、
筆
者
が
普
遍
的
義
務
の
違
反
に
対
す
る
第
三
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国
に
よ
る
法
的
請
求
と
い
う
視
点
を
導
入
し
て
、
両
者
を
結
合
し
て
結
晶
化
し
て
み
た
試
論
で
あ
る
。

④

普
遍
的
義
務
が
具
現
す
る
価
値
な
い
し
は
国
際
公
序
を
、
真
の
意
味
で
実
現
す
る
た
め
に
は
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
に
よ
る
個

別
具
体
的
な
法
益
侵
害
の
救
済
に
限
定
さ
れ
る
こ
と
な
く
、

将
来
的
に
」

一
般
的
適
用
の
あ
る
措
置
」
に
よ
り
、
違
反
国
が
違
反
を

是
正
し
国
際
公
序
を
実
現
し
て
い
く
こ
と
が
求
め
ら
れ
る
。
そ
の
結
果
、
具
体
的
な
損
害
を
受
け
た
被
害
者
の
救
済
よ
り
も
、
よ
り
一

般
的
に
被
害
者
の
国
籍
国
へ
の
救
済
と
し
て
国
家
間
関
係
に
お
け
る
救
済
が
は
か
ら
れ
、
さ
ら
に
は
、
国
籍
国
に
と
ど
ま
ら
ず
お
よ
そ

国
際
社
会
の
他
の
す
べ
て
の
国
と
の
関
係
で
、
違
反
国
が
将
来
的
に
普
遍
的
義
務
の
違
反
の
再
発
防
止
を
保
証
し
義
務
を
履
行
し
て
い

く
こ
と
に
な
る
。
そ
れ
は
、
個
別
具
体
的
な
法
益
侵
害
の
利
害
関
係
国
で
は
な
く
、
ま
さ
に
、
第
三
国
が
法
的
請
求
と
し
て
行
う
に
ふ

さ
わ
し
い
内
容
で
あ
ろ
う
。

二
〇
世
紀
に
お
い
て
国
際
法
は
、
人
権
、
開
発
、
経
済
、
環
境
と
い
っ
た
、
従
来
は
主
権
国
家
の
国
内
事
項
で
あ
っ
た
事
項
群
に
規

律
対
象
を
広
げ
、
国
内
法
を
介
し
て
主
権
国
家
内
部
へ
規
律
を
浸
透
さ
せ
る
と
い
う
意
味
で
「
垂
直
的
な
」
発
展
を
と
げ
て
き
た
。
国

際
規
律
の
「
垂
直
的
・
国
内
的
」
実
現
を
背
景
と
し
て
、
そ
こ
で
再
び
、
第
三
国
と
義
務
違
反
国
と
の
「
国
家
間
」
の
「
水
平
的
」
関

係
に
問
題
を
移
す
こ
と
は
、
国
際
規
律
の
「
国
内
的
」
実
現
の
成
果
か
ら
切
断
し
て
、
国
際
法
関
係
の
基
軸
を
再
び
国
家
の
「
表
層

的
」
な
対
外
的
関
係
に
据
え
る
こ
と
を
意
味
す
る
の
で
は
な
い
。
む
し
ろ
、
国
際
法
が
、
国
際
法
規
律
の
「
国
内
的
」
実
現
を
着
実
に

進
め
て
き
て
い
る
こ
と
の
結
果
と
し
て
、
そ
う
で
あ
る
が
ゆ
え
に
こ
そ
、
国
家
間
関
係
と
い
う
「
水
平
的
・
国
際
的
」
場
面
で
、
国
内

法
秩
序
の
修
正
・
変
更
に
よ
っ
て
で
も
、
国
際
公
序
が
国
内
公
序
に
反
映
さ
れ
実
現
さ
れ
る
よ
う
な
態
様
の
法
的
請
求
が
想
定
さ
れ
る

の
で
あ
る
。

確
保
す
る
義
務
」
が
、
本
来
的
に
は
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
の
義
務
と
し
て
成
立
し
て
き
て
い
な
が
ら
、
国
際
規
律

の
国
際
的
実
現
の
根
拠
と
し
て
援
用
さ
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
の
も
、
そ
う
し
た
意
味
で
の
「
国
際
的
」
実
現
へ
と
国
際
法
が
発
展
を
は

じ
め
た
か
ら
と
も
い
え
よ
う
。

本
稿
に
お
け
る
、
普
遍
的
義
務
の
違
反
に
対
し
て
第
三
国
が
行
う
の
に
適
当
な
法
的
請
求
の
検
討
は
、

確
保
す
る
義
務
」
が
国
際

292

立教法学 第70号（2006)



法
の
基
本
構
造
の
一
環
を
構
成
す
る
義
務
と
な
る
場
合
を
想
定
し
て
、
法
理
の
未
完
の
環
を
部
分
的
に
つ
な
ぐ
に
と
ど
ま
る
。

確
保

す
る
義
務
」
が
、
国
際
規
律
の
国
内
的
実
現
の
支
柱
を
な
す
法
理
を
与
え
、
さ
ら
に
は
、
普
遍
的
義
務
に
付
随
し
て
第
三
国
に
よ
る
国

際
公
序
の
国
際
的
実
現
の
機
能
に
根
拠
を
与
え
る
義
務
と
し
て
確
立
し
て
い
く
か
は
、
今
後
の
展
開
を
ま
つ
面
を
残
し
て
い
る
。
国
際

法
が
そ
の
よ
う
な
発
展
を
と
げ
れ
ば
、

確
保
す
る
義
務
」
は
、
国
際
法
の
基
本
構
造
の
一
環
を
な
す
根
本
的
な
義
務
と
し
て
の
地
位

を
占
め
る
こ
と
に
な
る
だ
ろ
う
。
国
際
規
律
の
実
現
の
た
め
に
、
国
際
法
が
か
か
る
手
法
を
生
み
出
し
そ
れ
を
洗
練
さ
せ
て
い
け
る
か

と
い
う
こ
と
で
あ
る
。

確
保
す
る
義
務
」
規
定
が
、
マ
ル
テ
ン
ス
条
項
と
と
も
に
人
道
法
に
お
け
る
基
本
法
的
機
能
を
も
つ
と
い
う
見
解
と
し
て
、C

o
n
d
o
relli a

n
d d

e C
h
a
zo
u
rn
es,

o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
C
o
m
m
o
n A

rticle 1
,
p
.85.

国
際
法
の
こ
う
し
た
傾
向
の
検
討
と
し
て
、M
ich

a
el R

eism
a
n
,
‘In
stitu

tio
n
s a
n
d P

ra
ctices fo

r R
esto

rin
g a

n
d M

a
in
ta
in
in
g P

u
b
lic O

rd
er,’

D
u
ke

 
Jou

rn
al of C

om
parative an

d
 
In
tern

ation
al L

aw
,
V
o
l.6

1995
,
p
.175 et seq

.

確
保
す
る
義
務
」
の
実
定
規
定
が
あ
る
場
合
に
は
、
国
際
義
務
の
国
際
的
規
律
を
「
確
保
す
る
義
務
」
を
負
う
「
第
三
国
」
は
、

第
三
国
」
で
は
な
く
、

確
保

す
る
義
務
」
を
負
い
法
的
利
害
関
係
を
も
つ
の
で
あ
る
か
ら
、
特
別
の
利
害
関
係
国
で
あ
り
国
家
責
任
法
上
の
「
被
害
国
」
の
地
位
を
認
め
ら
れ
る
べ
き
で
あ
る
と
い
う

見
解
も
あ
る
、L

ev
ra
t,
o
p
.
cit.,

su
p
ra n

.4,
p
p
.274

275.

け
れ
ど
も
、

確
保
す
る
義
務
」
に
よ
り
、
第
三
国
が
「
被
害
国
」
に
よ
る
国
家
責
任
法
上
の
救
済
に
限

定
さ
れ
な
い
で
、
普
遍
的
義
務
の
国
際
的
実
現
を
確
保
す
る
機
能
を
果
た
し
て
い
く
と
い
う
視
点
か
ら
す
れ
ば
、
そ
の
よ
う
な
見
解
は
、
期
待
さ
れ
る
方
向
か
ら
「
逆

行
」
す
る
も
の
と
も
い
え
よ
う
。
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